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Halid BULIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Sarajevu

O “VEZNIM SREDSTVIMA” ZAVISNOUPITNIH
KLAUZA

U ovom radu razmatra se pitanje postojanja veznih sredstava zavisnoupitnih
klauza. Pokazuje se da se zavisnoupitne klauze u svim slué¢ajevima u sastav slozene
recenice uvode bez junktora, asindetski, $to je suprotno uobicajenom shvatanju koje
se navodi u gramatickoj literaturi.

Kljuéne rijeci: junktor, upitne rijeci, upitne re¢enice, zavisnoupitne klauze, odnosne
klauze, asindetsko povezivanje klauza

1. Gramaticki tekstovi u kojima se govori o zavisnoupitnim klauzama uglavnom
spominju i “vezna sredstva” kojima se te klauze povezuju s osnovnom rec¢enicom.
Veznim se sredstvima tih klauza smatraju wupitne rijeci. Priznaje se, dakle, da
odredene rijeci ili konstrukcije imaju ulogu povezivanja, odnosno da postoje junktori
zavisnoupitnih klauza.'

I U ranijim se tekstovima, naravno, ne koristi termin junktor, nego veznik, subordinator i
sl. Termin junktor uveli smo da bi se terminoloski razdvojila razli¢ita znacenja koja su se
ranije pripisivala pojmu veznik. Rije¢ju veznik oznacavala se i vrsta rijeci i dio recenice,
Sto je neprakti¢no i metodoloski pogresno. Zato smo predlozili da se naziv veznik zadrzi
samo za vrstu rijeci, a za dijelove recenice koji vr$e ulogu povezivanja predlozili smo
naziv junktor. Junktori su definirani kao rijeci ili funkcionalno povezane grupe rijeci koje
povezuju homofunkcionalne jedinice u prostoj ili sloZenoj recenici ili koje uvode zavisnu
klauzu u sastav sloZene recenice. U skladu s tim veznici su definirani kao nepromjenljive
rijeci koje u recenici uvijek vrse ulogu junktora i ne vrse pritom funkciju nijednog od sest
temeljnih recenicnih dijelova (subjekt, predikat, objekt, adverbijal, atribut, apozicija)
(usp. Buli¢ 2013 i Buli¢ 2013a).
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1.1. Tako se u Brabec — Hraste — Zivkovi¢evoj Gramatici (1966: 206) spominju
“zavisno-upitne recenice koje se vezu upitnim zamjenicama tko? §to? kakav? itd. i
upitnim prilozima gdje? kamo? kuda? kako? Vidjet cemo tko je vjera, a tko nevjera.
Pitamo te gdje ¢e se podici nova centrala”.

1.2. R. Kati¢i¢ u svojoj Sintaksi (1986: 337) navodi da “zavisno upitne recenice
nemaju posebnih veznika niti drugih veznickih rije¢i nego upitne rije¢i, koje u
ishodi$nim re¢enicama §to se uvrstavaju oznacuju preobliku pitanja, pri uvrstavanju
dobivaju funkciju veznickih rije¢i za zavisno upitne reCenice” pa se stoga ‘“kao
veznicke rijeci javljaju (...) u zavisno upitnim reCenicama sve upitne rijeci”.

1.3. U Gramatici srpskohrvatskog jezika za strance (Mrazovi¢ — Vukadinovié¢
1990: 391-393) upitne su rijeci (upitne rijeéce, upitne zamjenice i upitni prilozi)
svrstane u “ostale subjunktivne elemente”, dakle nisu subjunktori, ali imaju “veznicku
funkciju povezivanja podredenih/zavisnih reCenica sa nadredenom recenicom
ili sa nekom neglagolskom rec¢i (imenicom, pridevom, prilogom ili zamenicom)”
(Mrazovi¢ — Vukadinovi¢ 1990: 391).

1.4. Kao i u Kati¢i¢evoj Sintaksi, u Hrvatskoj gramatici (Bari¢ i dr. 1997: 523)
navodi se da “vezniCke rije¢i zavisno upitnih recenica jesu sve upitne rijeci, sve
koje u ishodisnoj recenici $to se uvrStava oznacuju preobliku pitanja: /i, da li, je
li; tko, Sto, koji, kakav, ¢iji; kako, kuda, kamo, gdje, odakle, dokle, koliko, kada’.
Jedan od primjera u Hrvatskoj gramatici pokazuje kako je “zavisno slozena recenica
Tek poslije éemo doznati tko je dosao i Sto se desilo nastala (...) zavisno upitnim
uvrstavanjem od ishodisnih:

1. Tek poslije cemo doznati to.

2. Tko je dosao i sto se desilo?” (usp. Bari¢ i dr. 1997: 523).
Pritom “upitna rije¢ tko iz ishodiSne reCenice postaje uvrStavanjem zavisno
upitna veznicka rije¢”.? Dalje se navodi da “u daljnjoj preoblici pokazna se zamjenica
to najcesce izostavlja, a znacenje joj prelazi na veznicku rije¢”; dobija se, dakle,
iskaz “Tek poslije cemo doznati tko je dosao i Sto se desilo”. Medutim, ne moze
se prihvatiti objaSnjenje da znacenje zamjenice to prelazi na “veznicku rije¢”. Kad
bi znacenje zbilja prelazilo na takav nacin, onda bi se na upitno znacenje rijeci tko
nadogradilo i pokazno znacenje koje nosi rije¢ fo. Prema nasem jezickom osjecaju
rije¢ tko u primjeru Tek poslije cemo doznati tko je dosao i Sto se desilo nema u
sebi nikakvog drugog znacenja osim upitnog. Znacenje kataforicki upotrijebljene
zamjenice to ne prelazi ni na Sto, pogotovo ne na upitnu rije¢ koja slijedi poslije nje.

2 Ovom se prilikom zanemaruje ¢injenica da osim rije¢i ko u navedenoj recenici 2 postoji
1 upitna rijec sto, odnosno da ta ishodis$na recenica i sama sadrzi dvije ishodi$ne recenice.
Medutim, to nije mnogo bitno za pojave kojim se mi bavimo u ovom tekstu.
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Ustvari, cijela zavisna klauza sluzi kao eksplikacija znacenja zamjenice 7o, a upitna
rije¢ tko zavisnoj klauzi samo daje upitno znacenje.’

1.5. I novije gramatike bosanskog jezika podrazumijevaju da se zavisnoupitne
objekatske klauze za osnovnu klauzu vezu “svim upitnim rije¢ima (upitnim
rijeCcama, upitnim zamjenicama, upitnim prilozima i dr.)” (Jahi¢ — Halilovi¢ — Pali¢
2000: 423), odnosno da su “u slozenu recenicu uvedene (...) upitnim rijecima: da /i,
kada, cija, gdje, koji itd.” (Cedié 2001: 211).

1.6. Z. Stanoj¢i¢ i Lj. Popovié (2004: 305) eksplicitno tvrde da upitne rijeéi u
zavisnoupitnim re¢enicama imaju ulogu subordinatora. Po njima se u zavisnoupitnim
reCenicama “kao subordinatori upotrebljavaju: 1) upitne rece da li /i (...); (2) upitne
zamenice 1 prilozi (ko, Sta, koji itd.; gde, kad, kako itd.)”.

1.7. U Sili¢ — Pranjkovi¢evoj Gramatici (2005: 333, 353) govori se o
zavisnoupitnim objektnim recenicama (2005: 333) 1 zavisnoupitnim atributnim
recenicama (2005: 353). Objektne su one “u kojima zavisna sureCenica ima oblik
upitne recenice ovisan o oblicima glagola koji oznaCuje pitanje, zahtijevanje,
govorenje, miSljenje i sl.” (Sili¢ — Pranjkovi¢ 2005: 333). Razlikuje se vise vrsta
ovakvih reCenica i za svaku se vrstu navode posebna “vezna sredstva”: upitni
prilozi (gdje, kamo, kuda, dokle, odakle; kada, otkada, dokad, kako; koliko), “upitni
pridjevi” (kakav, kakva, kakvo), “uzroéni upitni prilozi ili prijedlozni izrazi” (zasto,
zbog cega) te u opceupitnim recenicama upitne zamjenice (tko, koji, Ciji, Sto i sl.) i
“upitni veznici” /i i da li.

S druge strane, zavisnoupitne atributne reCenice “pretpostavljaju imensku rije¢
(antecedent) upitnoga znacenja u osnovnoj surecenici”, a “u sluzbi veznih sredstava
dolaze upitne zamjenice ili upitni prilozi” kao S§to su tko, Sto, koji (koja, koje),
¢iji (Cija, cije), kakav (kakva, kakvo), kako, gdje, kamo, kuda. U primjerima koji
su navedeni kao ilustracija prethodnih tvrdnji kao “antecedent upitnog znacenja”
koristi se rijeC pitanje, naprimjer, Postavlja se pitanje tko je prvi poceo (usp. Sili¢ —
Pranjkovi¢ 2005: 353).

Pranjkovi¢ 1 u novijim radovima tvrdi da su upitne zamjenice u sluzbi veznih
sredstava. Govorec¢i o hibridizaciji 1 hibridnim rije¢ima, on navodi: “Svojevrsna
je hibridizacija i pojava da se zamjenicke rijeci javljaju u sluzbi veznih sredstava

3

3 U vezi sa sliénim Kati¢icevim razmi§ljanjem o uzro¢nim “veznicima”, konkretno
o “vezniku” zato sto, M. Kovacevi¢ kaze da smatra “neosnovanim (...) tvrdnje R.
Kati¢ica (ponavljane uz svaki uzro¢ni veznik): ‘Zavisna klauza sa sto (...) preuzela je
tu od ispustenog priloga ZATO sve uzro¢no znacenje’ (...). Netacne su, jer kataforski
zamjenicki prilog dobija uzro¢no znacenje od zavisne klauze, tako da nije logi¢no tvrditi
da ona od njega preuzima ono $to je on od nje dobio. Stoga cijeli Kati¢i¢ev model
sintaksickih uvrstenja i semantic¢kih obrazlozenja zavisnih klauza (ne samo uzro¢nih) ne
pociva na nekim ¢vr§é¢im naucnim argumentima” (Kovacevi¢ 1998: 287-288).
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(subjunktora). To posebno vrijedi za upitne zamjenice koje dolaze u sluzbi veznika
zavisnoupitnih recenica” (Pranjkovi¢ 2012: 196). O ovome usp. i Pranjkovi¢ 2010:
402.

2. U svim spomenutim gramatickim tekstovima smatra se da su upitne rijeci u
zavisnoupitnim re¢enicama vezna sredstva, odnosno junktori. Ipak, smatramo da se
ne moze dokazati da upitne rije¢i u zavisnoupitnim recenicama imaju junktorsku
ulogu. Usporedimo sljedeée primjere:

1. Koliko je sati? Ko je doSao? Ima /i tamo neko poznat? Da /i su gladni?
Zar nije kasno?

2. Pitala je koliko je sati. Pitala je ko je doSao. Pitala je ima /i tamo neko
poznat. Pitala je da [i su gladni. Zapitala se zar nije kasno.

2.1. Potcrtane konstrukcije u primjerima (1) i (2) formalno su potpuno identi¢ne.
Upitne rije¢i u primjerima (1), dakle u prostim upitnim recenicama, imaju samo
upitno znacenje. Pitanje je kakvu ulogu imaju upitne rijeCi u primjerima (2),
odnosno u zavisnoupitnim recenicama. Sigurno je da te rijeci i dalje imaju upitno
znacenje. Pitanje je sluze li one za povezivanje klauza, kako se tvrdi u literaturi.
Po nasem shvatanju, upitne rijeci u zavisnoupitnim re¢enicama nimalo ne sudjeluju
u povezivanju klauza u slozenu recenicu. One ne sluze da uvode zavisnu klauzu u
sastav slozene recenice niti da izmedu klauza uspostave odredene znacenjske odnose.
Znacenjski odnos koji se uspostavlja izmedu osnovne i zavisne klauze u sloZenoj
recenici sa zavisnoupitnom klauzom zavisi isklju¢ivo od znacenja samih klauza.
To nas navodi na zakljuc¢ak da su osnovna i zavisna klauza spojene asindetski, bez
junktora, a jedinice koliko, ko, li, da li, zar i sl. i u prostoj i u sloZzenoj recenici imaju
istu funkciju — upitnu.

2.2. Kada kazemo da upitne rijeci imaju istu funkciju, ne zelimo ustvrditi da su
direktno pitanje i indirektno pitanje (zavisnoupitna recenica) iste pojave. Tvrdimo
samo da, sintaksicki i semanticki gledano, upitne rijeci daju recenici (i prostoj i
zavisnoj) upitno znacenje i u jednom i u drugom slucaju, a ne vrse pritom junktorsku
ulogu ni u najmanjoj mjeri. Pritom se podrazumijeva da upitna recenica i slozena
reCenica sa zavisnoupitnom klauzom nemaju istu ilokutivnu snagu, odnosno od
njih se ne ocekuje isti efekt. Na direktno pitanje, kao Sto su recenice u primjerima
(1), ocekuje se odgovor, a na pitanje u zavisnoupitnoj klauzi ne ocekuje. Slozene
reCenice sa zavisnoupitnom klauzom u primjerima (2) samo su izvjeStavanje o
pitanju. Nekad sloZzena recenica sa zavisnoupitnom klauzom moze biti pitanje o
pitanju, kao u primjeru Pita li te iko jesi li gladan?. U navedenom primjeru ocekuje
se odgovor na upit iz glavne klauze (Pita li te iko), a ne i na upit iz zavisnoupitne
klauze (jesi li gladan), §to jasno pokazuje pragmaticku razliku medu njima. Takoder
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i pravopis ukazuje na razliku izmedu proste upitne recenice i zavisnoupitne klauze,
budu¢i da se upitnik stavlja samo na kraju prostih upitnih (Jesi /i gladan?) ili na
kraju slozenih recenica sa zavisnoupitnom kaluzom koje su i same pitanja o pitanju
(Pita li te iko jesi li gladan?). S druge strane, sloZene recenice sa zavisnoupitnom
klauzom koje predstavljaju izvjestavanje o pitanju ne€e imati upitnik na kraju (Pitam
te jesi li gladan.). Upitnikom se ne zavrSavaju ni poticajne recenice koje sadrze
zavisnoupitnu klauzu (Kazi mi jesi li gladan.). Komunikacijski je cilj u navedenim
primjerima odreden znaCenjem osnovne klauze i on nema utjecaja na ponasanje
upitnih rije¢i. One ni u kom slu¢aju nemaju junktorsku funkciju.

3. Vidjeli smo da primjeri (1) i (2) pokazuju da se upitne recenice “ugraduju”
u sloZenu recenicu sa zavisnoupitnom klauzom bez izmjena.* Medutim, formalna
podudarnost upitne recenice i zavisnoupitne klauze nije ni nuzan ni dovoljan uvjet
gramaticnosti i prihvatljivosti sloZzene recenice sa zavisnoupitnom klauzom, niti je
treba uzimati u obzir kao znacajan faktor prilikom odredivanja statusa i funkcije
upitnih rijeci.

3.1. Tako, naprimjer, ako zavisnoupitnu klauzu posmatramo kao transformaciju
reCenice u kojoj je pitanje izreCeno putem upravnog govora, onda se u nekim
slucajevima mogu uociti i promjene. M. Minovi¢ (1987: 93) navodi primjer Pitao
nas je: “Kada cete do¢i?” 1 Pitao nas je kada ¢emo doci. Osim intonacije, razlika
u navedenim recenicama jeste i promjena glagolskog oblika cete u éemo, pitanje
je prepri¢ano (usp. Minovi¢ 1987: 94). Iste se promjene deSavaju i kad je upitna
rije¢ u primjeru zamjenica: Pitao me je: “Ko si ti?” > Pitao me je ko sam ja. Takve
su promjene nuzna kontekstualna prilagodavanja i ne smiju se uzimati u obzir kao
eventualni dokaz tvrdnje da je rije¢ ko u upravnom govoru (upitna) zamjenica, a
u zavisnoupitnoj recenici (upitni) veznik niti da je ona uopée junktor. Navedene
promjene glagolskog oblika nemaju veze s gramatickim ponaSanjem rijeci ko (ili
kada, li, sta ili bilo koje druge rijeci u sli¢noj sintaksickoj situaciji). To pokazuju
i sluajevi u kojima nema takvih prilagodavanja glagolskih oblika, kao $to je u
sljede¢em Minovi¢evu primjeru (usp. Minovi¢ 1987: 94): Majka je pitala: “Kakvo

# U literaturi postoje i koncepti koji malo druk¢ije predstavljaju odnose proste upitne
reCenice i zavisnoupitne klauze. Usp. sljede¢i odlomak: “Naime svi odnosi (kad je rije¢
o uporabi Cestica/Cesti¢nih skupina i veznika/vezni¢kih skupina da [i, li, da li da, da)
koji postoje u jednostavnoj upitnoj recenici istovjetni su s odnosima u izri¢noj upitnoj
recenici. To se objasnjava time Sto se jednostavna reCenica moze razumjeti u kontekstu
implicitne (neeksplicirane) izricnosti, tj. glavna se recenica podrazumijeva iako nije
eksplicirana. (U svakoj je upitnoj recenici ona uvijek barem ova: Pitam)” (Hudecek
— Vukojevi¢ 2007: 225). Takvi koncepti donekle negiraju i samo postojanje prostih
reCenica, s ¢ime se ne mozemo sloziti, ali bitno je da se i u njima podrazumijeva da
izrazi s upitnim znacenjem da [li, li, da li da, da funkcioniraju u istim odnosima i u
zavisnoupitnoj klauzi i u (prividno) prostoj upitnoj recenici.
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Jje vrijeme napolju?” . Majka je pitala kakvo je vrijeme napolju. Gramaticki subjekt
iu glavnim i u zavisnim klauzama su imenice, a ne zamjenice i nema ni potrebe ni
mogucénosti za bilo kakva kontekstualna prilagodavanja. Navedene transformacije ni
u kojem slucaju ne utje¢u na ponasanje ili funkciju upitnih rijeci.

3.2. S druge strane, eventualna formalna podudarnost izmedu prostih upitnih
recenica i zavisnih odnosnih recenica ne moze se uzimati kao dokaz za bilo kakve
tvrdnje koje se ticu zavisnoupitnih klauza ili njihovih veznih sredstava. Usporedimo
primjere (3), (4) 1 (5):

(3) Ciji si kaput obukao?
(4) Pitala je ciji si kaput obukao.

(5) U mom komsiluku zivi ¢ovjek ¢iji si kaput obukao.

Potcrtane su konstrukcije formalno identi¢ne. Primjer (3) predstavlja jednu
prostu upitnu recenicu. Primjer (4) predstavlja slozenu recenicu sa zavisnoupitnom
klauzom. U toj zavisnoj klauzi rije¢ ¢iji ima upitnu funkciju, odnosno znacenje,
dakle ponasa se kao i u primjeru (3). Ne sluzi za povezivanje, odnosno uvodenje
zavisne klauze u sastav slozene recenice. U primjeru (5) potcrtana konstrukcija je
odnosna klauza. U njoj se rije¢ ¢iji odnosi na ono §to je ozna¢eno imenicom covjek
iz osnovne klauze. Ona predstavlja vezu izmedu tih klauza, odnosno sluzi da uvede
zavisnu odnosnu klauzu u sastav slozene reCenice. Junktorska uloga koju rije¢ ¢iji
ima u primjeru (5) ne moze se, pak, uzimati kao argument protiv tvrdnje da rijec ¢iji
u primjeru (4) nije junktor. Osim navedene funkcionalne razlike izmedu upotrebe
rijeci ¢iji u primjerima (4) i (5), uocljivo je da je velika razlika u znacenju izmedu
recenice iz primjera (3) i potcrtane konstrukcije u primjeru (5). S druge strane, razlika
izmedu recenice iz primjera (3) i potcrtane konstrukcije iz primjera (4) dominantno
je pragmaticke prirode, a ne sematicke, i uvjetovana je, kao $to smo ranije pojasnili,
kontekstom, odnosno osnovnom klauzom u primjeru (4), a ne promjenama koje se
tiCu upitne rijeci ¢iji.

3.3. lako rije¢ ¢iji u primjerima (4) i (5) ima isti oblik i pojavljuje se u
konstrukcijama koje su takoder formalno identicne, ne treba da iznenaduje Cinjenica
da ona u jednom slucaju nije junktor, a u drugom jeste. Priroda zavisnoupitnih klauza
i zavisnih odnosnih klauza veoma se razlikuju pa tako i uloga upitnih, odnosno
odnosnih rije¢i u njima.> Veliku razliku izmedu funkcije i znacenja koje ima rije¢

5 Gramatike u poglavljima o morfologiji obi¢no zajedni¢ki obraduju upitne i odnosne
rijeci, prije svega upitne i odnosne zamjenice. S morfoloskog stajalista to je najcesce
opravdano, jer su promjene upitnih i odnosnih zamjenica, odnosno njihove paradigme
sasvim identi¢ne i prakticno je navoditi ih samo jedanput. Medutim, kad se govori o
upitnim i odnosnim rije¢ima, treba uzeti u obzir jo$ neke Cinjenice. Prije svega, slicnu
“dvostrukost funkcija” mogu imati i prilozi, to jest prilozi istog oblika nekad mogu biti i
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¢iji u zavisnoupitnoj i u odnosnoj klauzi pokazuju i moguénosti inverzije klauza u
reCenicama iz primjera (4) i (5). Inverzija je prikazana u primjerima (4a) i (5a):

(4a) Ciji si kaput obukao, pitala je.
(5a) *Ciji si kaput obukao, u mom komsiluku zivi ¢ovjek.

U primjeru (4a) inverzija je moguca. Pritom ne treba poistovjeéivati navedenu
inverziju sa reCenicom u primjeru (6), u kojoj je prisutan upravni govor:

(6) “Ciji si kaput obukao?”, pitala je.

Recenica iz primjera (6) ustvari je inverzija recenice iz primjera (6a), a ne one
iz primjera (4):

(6a) Pitala je: “Ciji si kaput obukao?”

S druge strane, u slozenoj recenici s odnosnom klauzom iz primjera (5) nije
moguca jednostavna inverzija, odnosno postavljanje zavisne klauze s lijeve strane
osnovne, $to pokazuje primjer (5a). Medutim, u odnosnim je klauzama dopusteno
druk¢ije pomjeranje, koje u pravom smislu pokazuje prirodu odnosnih klauza i
razliku izmedu upitnih i odnosnih rijeci u zavisnim klauzama:

(5b) Covjek &iji si kaput obukao Zivi u mom komsiluku.

Primjer (5b) pokazuje da zavisna klauza ne moze do¢i s lijeve strane svog
antecedenta, rijeCi iz osnovne klauze na koju se odnosi. To je, dakle, jedna od
znacajnih razlika koja pokazuje da ponasanje rijeci ¢iji koje ona ima u zavisnoupitnoj
klauzi ne treba uzimati kao znacajan faktor prilikom analize ponasanja te rije¢i u
odnosnoj zavisnoj klauzi, makar te klauze bile formalno podudarne. To isto vazi i za
druge rije¢i koje mogu imati i upitno i odnosno znacenje.

4. U ovom radu predstavili smo jedno znac¢ajno pitanje prirode sloZenih re¢enica
sa zavisnoupitnom klauzom. Klauze se u zavisnoslozenoj recenici mogu povezivati
sindetski (pomocu junktora) i asindetski (bez upotrebe junktora). Dosadasnja
gramaticka literatura prikazivala je zavisnoupitne klauze kao vrstu zavisnih klauza

upitni 1 odnosni. Tako je prilog kako u reCenicama Kako si? ili Pitala je kako si — upitni
prilog, a u recenici Nije se ponasao kako dolikuje moralnom covjeku — kako je odnosni
prilog. Dalje, upitne rije¢i obuhvataju i rijecce poput /i, zar ili konstrukcije tipa da [i, koje
nikad ne mogu biti odnosne rijeci niti uvoditi odnosne klauze u sastav slozene recenice. |
na kraju, treba znati da postoji bar jedna rije¢ koja je slicna “upitno-odnosnim” rijecima,
a koja “moze imati sluzbu odnosne, ali ne i upitne rijeci. To je rije¢ otkako, usp. Otkako
se zaposlio, slabo se druzi s nama : *Otkako se zaposlio?” (Buli¢ 2013: 99).

15



Halid Buli¢, O “veznim sredstvima” zavisnoupitnih klauza
BOSANSKI JEZIK 10 (2013), 9-18

koje se s osnovnom klauzom povezuju sindetski. Ovdje je pokazano da za takve
tvrdnje nema dokaza i da se zavisnoupitne klauze u sastav slozene recenice uvijek
uvode asindetski.
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ON THE “LINKING WORDS” OF SUBORDINATE
INTEROGATIVE CLAUSES

Summary

This paper analyses the possibility of existence of linking words (junctors) of
subordinate interogative clauses (indirect questions). It is shown that subordinate
interogative clauses are always included in the structure of the complex sentence
asyndetically, without junctors. That opinion is different than usual one, mentioned
in the grammatical literature.

Key words: junctor, question words, wh-words, interogative sentences, subordinate
interogative clauses, relative clauses, asyndetical linking clauses
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FUNKCIJA I ZNACENJE PRIDJEVA BIJEL U USMENOJ
NARODNOJ POEZI1JI

U radu se govori o funkcijama i znac¢enju pridjeva bijel u usmenoj narodnoj poeziji.
Is¢itavanjem dviju zbirki usmene narodne knjizevnosti utvrdeno je da se taj pridjev
Cesto pojavljuje kao dio ustaljenih konstrukcija. U tom smislu cilj je rada otkriti
moguce jezi¢ne funkcije 1 znacenja koja ima u usmenoj narodnoj poeziji.

Kljucne rijeci: pridjev bije/, usmena narodna knjizevnost, semantika, funkcija
UVOD

U dosadasnjim razmatranjima usmenog narodnog stvaralastva isticane su
vrijednosti sa lingvistickoga aspekta, ali se vrlo malo govorilo o funkciji i znacenju
boja u usmenom narodnom stvaralastvu. Da je ovaj fenomen neopravdano
izostavljan iz detaljnijih lingvistickih analiza pokazuje sveprisutnost boja u ovoj
vrsti stvaralastva. Te se boje najcesc¢e pojavljuju u sprezi sa nekom od imenica koju
poblize odreduju, npr. vrani konji, crna zemlja, crna dusa, bijeli zubi, bijelo lice...
Znacaj ovoga fenomena ogleda se i u Cinjenici da su boje prisutne u svakodnevnoj
komunikaciji 1 da ,,upotreba boja u govorima Bosnjaka ima naturalno-materijalnu
oznaku” (Kasumovi¢ 1995: 115). Kao takve one se prenose i u jezik usmenoga
narodnog stvaralastva. Buduéi da se boje dominantno javljaju u obliku pridjeva, u
ovom ¢emo se radu osvrnuti na upotrebu pridjeva bije/ u usmenoj narodnoj poeziji,
analizirajuéi pritom primjere ekscerpirane iz Antologije bosnjacke usmene lirike' i iz
zbirke Stare narodne pjesme Muslimana BiH’.

I Munib Maglajli¢ (1997), Antologija bosnjacke usmene lirike, Alef, Sarajevo.
2 Sait Orahovac (1976), Stare narodne pjesme Muslimana BiH, Svjetlost, Sarajevo.
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1. Ekscerpirani primjeri pokazuju da se bijela boja dominantno javlja u obliku
pridjeva’. Znacaj ovoga pridjeva uocio je i Alojz Schmauss: ,,Najradije se primjenjuju
obicni stalni epiteti (crna gora, britka sablja itd.). Neki dobijaju Siru primenu (ljut,
ostar, pust), najvise pridev beo” (Schmaus 1959: 71). Ovaj pridjev Schmaus dovodi
u vezu sa pridjevom /ijep i stavlja ih u odnos sinonimicnosti: ,,pridev /ijep ne stoji
izolovan, ve¢ zauzima istaknuto mjesto u krugu drugih prideva (divan, slavan,
svijetao) sa kojima je vezan izvesnim odnosom epske sinonimnosti.” (1959: 66). U
tumacenju praslavenskoga pridjeva bijel Petar Skok (1971: 52) iznosi: ,.i slavensko
i balticko znacenje bijela boja, kao i njemacko weiss ‘albus’, razvilo se iz svjetlosti,
sjaja.” Govoreci o bijeloj boji kao kulturoloskom i lingvistickom problemu, Milka
Ivi¢ iznosi da je ovaj pridjev ,,paralelno s pridjevom sv(ij)etao, razvio posebnu
metaforizovanu semantiku, takvu koja je ta dva pridjeva preobratila u izraze
sposobne da kvalifikuju u smislu moralne Cistote, ¢asnosti, uzdignutosti vrlinom”
(Ivi¢ 2000: 37). To znaci da se bijela boja ne mora nuzno koristiti za oznacavanje
doslovne boje, iako medu ekscerpiranim primjerima ima i takvih, npr.: bije/ behar
(MB37), bijeli nisani (MB28).U mnogim, pak, ekscerpiranim primjerima bijela boja
upravo oznacava nesto pozitivno, svijetlo.

U kolokacijama u kojim pridjev bije/ kolocira sa nekim od somatizama (lice,
vrat, grlo, ruke) na prvi se pogled ¢ini da je u sinonimi¢nom odnosu sa pridjevom
lijep. Uz to, oba pridjeva pruzaju jednake moguénosti prilagodavanju stihovima
(pokracivanje glasa jat, pridjevski vid). Ukoliko imamo u vidu to da se pridjev /ijep
pojavljuje ucestalo, ako ne i ucestalije od pridjeva bijel/, onda je nuzno zapitati se
zasto je izbor narodnog pjevaca pao na pridjev bijel u primjerima b jelo lice (MS80,
MSS8, MB1, MB38), b jele ruke (MS103, MS143, MB2, MB16), pod b jelim vratom
(MS170). Odabrani pridjev, osim §to ukazuje na ljepotu u smislu da je sve Sto je
bijelo ujedno i lijepo, nositelj je znacenja Cistote, neukaljanosti, cednosti. Bijela boja
tradicionalno nosi takve konotacije pa takav izbor nije neocekivan. Kolokacijski
odnos uspostavljen na relaciji pridjev — imenica u navedenim primjerima pociva
na znacenju da je dio reprezent cjeline. Tako ruke, vrat, lice i drugi somatizmi
predstavljaju osobu u cjelosti pa se moze kazati da je ovdje vrlo vjesto i uspjesno
upotrijebljena sinegdoha.

Bijela knjiga iz ove poezije ne nosi loSu vijest, ona nagovjestava razrjesenje
nekog problema, donosi svjetlost u zivote onih kojih se ti¢e: da njoj pise listak & jele
knjige (MB65), Kad kadiji b jela knjiga dode (MB65).

U ovoj poeziji pridjev bijel nerijetko se nade i uz imena gradova, pojacavajuci
na taj nacin vizualnu i estetsku vrijednost samoga opisa: da idemo bijelome Stocu
(MB34), Kad stigose u bijelo Livno (060), Ve¢ ti hajde Novom bijelome (031),
Hajde tamo bijelu Mostaru (032), Odvedoh ga bijelu Cajnicu (32), Odvedoh ga
bijeloj Taslidzi (032).

3 Medu ekscerpiranim primjerima pronaden je i primjer verbalizacije koji u osnovi nosi
bijelu boju: Jesi I’ kéeri ub jelila platno? (MS103).
20




Edna Klimenti¢, Funkcija i znacenje pridjeva bijel u usmenoj narodnoj poeziji
BOSANSKI JEZIK 10 (2013), 19-25

U sluzbi stalnoga epiteta pridjev se gotovo uvijek nalazi uz imenice dvor, kula,
vrata: b’jela dvora (MS70, MB33), bijelu dvoru (MS15, MB28, MB51, MB64),
b’jelom dvoru (MB34, , MB47, MBS52), dvoru bijelome (MB34), bijele dvore
(MB46), dvoru b’jelomu (MB65).

Ako se hiperboliziraju neke pozitivne osobine onda se to Cini prefiksom pre-:
prebijela vila (MB4*), lice prebijelo (MB29).

2. Ukoliko posmatramo karakteristike metrike pjesama iz kojih su ekscerpirani
primjeri, uo€it ¢emo da su pjesme uglavnom spjevane u desetercu, uobi¢ajenom
stihu nase usmene narodne poezije. Cenzura u ovom stihu dolazi poslije cetvrtog
sloga, a ekcerpirani primjeri kolokacija sa pridjevom bijel dolaze takoder poslije
Cetvrtog sloga. U vezi sa vrstom stiha su i druge jezi¢ne odlike pridjeva o kojem
govorimo, a ticu se zamjene glasa jat i pridjevskoga vida.

U pogledu refleksa glasa jat u ekscerpiranim primjerima uocljiva je restriktivna
fonometaplazma: b jelu vilu (MS19, MS11, MSI15), bjelu kulu (MS19), b’jela
jasmaka (MS45), b’jela dvora (MS70, MB33), bjelo lice (MS80, MS8, MBI,
MB38), b jele ruke (MS103, MS143, MB2, MB16), pod b jelim vratom (MS170),
b’jelog ata (MB8, MB41), b jeloj kuli (MB9), b jelom dvoru (MB34, MB52), u
b jelu mecitu (MB53), b jelu dvoru (MB64), u dvoru b jelomu (MB65), b jjele knjige
(MB65), b jela knjiga (MB65).

Pored ovih, ekscerpirani su i primjeri sa punim dvosloznim refleksom glasa jat:

pod bijelim vratom (MS170), za bijela vrata (MS177), svom bijelu dvoru
(MS11, MB28, MB51, MB56), prebijela vila (MB4), tri bijela dana (MB4), u kulu
bijelu (MB14), sa bijela lica (MB22, MB38), svom bijelom dvoru (MB23, MB47),
bijeli nisan (MB28), lice prebijelo (MB29), bijelome Stocu (MB34), dvoru bijelome
(MB34, MB41), tri bijela dana (MB34), bijel behar (MB37), niz bijelu kulu (MB38,
MBA40), sa bijele kule (MB38), bijele mejtefe (MB38), u bijele ruke (MB43), za
bijelo tijelo (MB46), za bijelo grlo (MB46), bijele dvore (MB46), na bijela vrata
(MB53), u mecit bijeli (MB53), za bijelu ruku (MB53, MB56), po bijelu vratu
(MB56), u bijelo Livno (060), Novom bijelome (MB31), bijelu Mostaru (MB32),
bijelu Cajni¢u (MB32), bijeloj Taslidzi (MB32).

Pronaden je i primjer sa ikavskim refleksom i to u stihovima neposredno iza
dvosloznog refleksa:

digni duvak sa bijelog lica
da ja vidim tvoje bilo lice! (MB22).

Kratice u radu uz primjere:

MS — Munib Maglajli¢, Antologija bosnjacke usmene lirike, Sevdalinke i druge pjesme,
MB — Munib Maglajli¢, Antologija bosnjacke usmene lirike, Balade,

O — Sait Orahovac, Stare narodne pjesme Muslimana BiH.

Brojevi uz kratice oznacavaju redni broj pod kojim se pjesma iz koje je uzet stih navedena
u zbirci.
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Ikavski refleks glasa jat nije nepoznat u usmenoj narodnoj knjizevnosti kao ni
u dijalektima bosanskoga jezika. ,,U juznoslavenskoj je dijalektologiji ve¢ dugo
prisutna teza o ikavskom supstratu u predmigracionom periodu u medurijecju Bosne
unosom sa strane” (Buli¢ 2009: 44). Tako se u nekim pjesmama pojava ikavizma
moze dovesti u vezu sa terenom na kojem je pjesma nastala ili u vezu sa porijeklom
samoga narodnog pjevaca. U navedenom primjeru, a imajuéi u vidu ¢injenicu da
se ikavski refleks pojavio odmah iza dvosloznoga refleksa glasa jat, skloni smo
zaklju¢ku da se ipak radi o svojevrsnom maniru narodnog pjevaca. Upotreba
odredenog (npr. Oprema se b jelom dvoru svome, MB34) i neodredenog (npr. Dragi
hoda ispred bijela dvora, MS70) pridjevskoga vida takoder je podredena zahtjevima
stiha i nije u vezi sa gramati¢kim pravilima upotrebe jednog odnosno drugog oblika
pridjeva. To znaci da se u ekscerpiranim primjerima gubi semanticka razlika izmedu
odredenog i neodredenog pridjevskog vida.

3. U ovoj vrsti poezije pridjev bijel funkcionira kao stalni epitet koji se javlja uz
razli¢ite imenice i zajedno s njima formira ustaljene konstrukcije. Ovakvu upotrebu
pridjeva opéenito Albert B. Lord dovodi u vezu sa tzv. epskim formulama na kojim
pociva princip gradnje pjesme’. Tako shvaéen pridjev je onda kvalifikativ koji
determinira imenicu uz koju stoji, drzi kolokaciju® na okupu s ciljem gradnje jedne
Sire formule:

Muharem-beg b jelu vilu (MS19), nacinices b jelu kulu (MS19), Bez feredze i
bijela jasmaka (MS45), Dragi hoda ispred b jela dvora (MS70), Kad bih dragom
b’jelo lice dala (MS80), sindzir-halke, moje b jele ruke (MS103), U djevojke, pod
bijelim vratom (MS170), klikovala prebijela vila (MB4), klikovala tri bijela dana
(MB4), neka gleda b jelog ata (MB8), do dan, do dva, bijeli nisani (MB28), da
idemo bijelome Stocu (MB34), Sad po Smaji bijel behar pada (MB37), i kod dvora
bijele mejtefe (MB38), tanka kosa za bijelo tijelo (MB46), a derdani za bijelo grio
(MB46), osta Zlata u b jelu mecéitu (MB53), Halkom kuca na bijela vrata (MBS53),
da njoj pise listak b jele knjige (MB65), Kad stigose u bijelo Livno (060), Ve¢ ti
hajde Novom bijelome (O31), Hajde tamo bijelu Mostaru (032), Odvedoh ga bijelu
Cajnicu (32), Odvedoh ga bijeloj Taslidzi (032).

,,Tako, na primjer, ,,U Prilipu” moze da stoji u prvom polustihu, u drugom polustihu
imac¢emo ,,U Prilipu gradu”, a ako je potrebno popuniti cijeli stih ima¢emo ,,U Prilipu
gradu bijelome”. Na sli¢an nacin, ako se radnja deSava na kuli, u prvom polustihu
imacemo ,,A na kuli” s veznikom a koji popunjava prazninu; u drugom polustihu - ,,na
bijeloj kuli”, a u cijelom stihu - ,,Na bijeloj od kamena kuli”. (Lord 1982: 467-516)

U literaturi se kolokacije shvataju kao semanticki dozvoljeni spojevi rijec¢i. Tome bi
valjalo dodati i svojstvo ucestale upotrebe, ustaljenosti odredenog spoja rijeci. Za termin
kolokacija David Cristal kaze da je to ,,termin kojim se u leksikologiji sluze neki lingvisti
da oznace redovno istovremeno javljanje pojedinacnih leksickih jedinica” (Cristal 1985:
120). U skladu sa takvim tumacenjem pridjevi o kojim je rije¢ u radu mogu se posmatrati
kao dio kolokacija koje su uobi¢ajene u usmenoj narodnoj poeziji.
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Na osnovu navedenih primjera vidljivo je da se pridjev bijel moze javiti uz bilo
koju imenicu, ¢ak i uz vlastite imenice. Kao dio ustaljene konstrukcije uo¢ava se i to
da pridjev u svojstvu kongruentnog atributa moze biti prepozicioniran u odnosu na
imenicu (ona ode svojoj b jeloj kuli MB9), ali moze biti i u postpoziciji (pa se vrati
u kulu bijelu MB14), u zavisnosti od toga kako to zahtijevaju stihovi u okruzenju. U
Sirem kontekstu pridjev, zajedno sa imenicom sa kojom ¢ini sintaksicki spoj, moze
imati razlicite sluzbe u re¢enici:

- poredbeno-nacinska adverbijalna odredba: nek je lijep kano b jela vila (MS11),

-adverbijalna odredba za mjesto: Dragi hoda ispred b’jela dvora (MS70), pa
odvede svom bijelu dvoru (MS15), pa se vrati u kulu bijelu (MB14), Kad je bila blizu
b’jela dvora (MB33) i sl.

- objekat: da djevojci bijelo lice ljubi (MB1), kako ljubim tvoje b jelo lice
(MS8), nacinices b jelu kulu (MS19), I on pusti b jelu vilu (MS19), Ne nacini b jelu
kulu (MS19), Halkom kuca na bijela vrata (MB53), da njoj piSe listak b jele knjige
(MB65).

Nesto je rjeda sluzba subjekta: Klikovala prebijela vila (MB4), Sad po Smaji
bijel behar pada (MB37), Kad kadiji b jela knjiga dode (MB65).

Pridjev je uz neke imenice mnogo ¢es¢i nego uz neke druge, a ista kolokacija
pojavljuje se u razli¢itim pjesmama. Medu ekscerpiranim primjerima najcesce se
pojavljuje kolokacija bijeli dvori u nekoj od svojih gramatickih datosti (razlike u
rodu, broju i padezu):

ispred b’jela dvora (MS70), blizu b’jela dvora (MB33) bijelu dvoru (MS15,
MB28, MB51), b’jelom dvoru (MB34, MB52), dvoru bijelome (MB34), bijelom
dvoru (MB47), b’jelu dvoru (MB64), pred bijele dvore (MB46), u dvoru b’jelomu
(MB65).

4. Zakljucak

Pridjev bijel se u usmenoj narodnoj poeziji javlja kao ustaljeni epitet, odnosno
kao dio jedne ustaljene konstrukcije koja je kao takva prepoznatljiva u razli¢itim
pjesmama iz korpusa usmenoga narodnog stvaralastva. Pored primjera u kojim bijelo
znaci doslovno boju, u sluzbi stalnoga ponavljanja najéeS¢e ima za cilj isticanje
nekih pozitivnih osobina likova, gradova, pa ¢ak i gradevina te se moze konstatirati
da je u tom smislu pridjev ekspresivan i da u pjesmama ima visestruko pozitivno
znacenje koje je u vezi sa pojmovima svjetlost, ¢istoca, ¢ednost, moralna Cistota i
sl. Ovakvo tumacenje navodi na zakljucak da je u pogledu svojih znacenja pridjev
bijel polifunkcionalan. Pridjev u stihu funkcionira kao kongruentni atribut, a u spoju
sa imenicom ¢ini sintagmu koja je najcesce u sluzbi neke adverbijalne odredbe ili
objekta.
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THE FUNCTION AND MEANING OF THE ADJECTIVE
WHITE IN FOLK POETRY

Summary

The paper discusses the function and meaning of the adjective white in folk poetry.
Reading of two collections of folk poetry, it was found that the adjective often
occurs as part of the established structures. In that sence the aim of this paper is to
detect possible language functions and meanings that adjective white has in folk
poetry.

Key words: adjective white, folk literature, semantics, function
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Refik BULIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli

AKCENT PROMJENLJIVIH VRSTA RIJECI U
ARHAICNIJIM GOVORIMA ZIVINICKOGA KRAJA
UZ GORNJI TOK SPRECE

U ovom radu daju se osnovne akcenatske znacajke kojim se odlikuju promjenljive

.....

je rasporedena tako da se mogu praviti usporedbe s Vukovom i Danic¢i¢evom
akcenatskom normom i s drugim govorima u srodnim dijalekatskim idiomima.

Kljucne rijeci: prozodem, distribucija, dugosilazni akcent, kratkosilazni akcent,
dugouzlazni akcent, kratkouzlazni akcent

.....

radu podrazumijevaju mjesni govori Gracanic€ (Gr), Zeleniké (Zel), Svojata (Sv),
Gorné Lukavice (GL), Dong Lukavice (DL) i Basigovaca (Bas). To su oni govori
govorni tip.!

Akcenatski sistem ovih govora karakteristican je po tome Sto odstupa od
ortoepskog standarda bosanskog jezika 1 novostokavskih govora u pogledu
distribucije dugosilaznog akcenta, koji se u ovim govorima moze ostvariti na svim
slogovima u rijeci, ukljucujuéi i otvorenu ultimu.?

' V.: Vukovié 1963:18.
2 ViSe o tome u Buli¢ 2013.
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2. Imenice
a) Imenice muskog roda

- Imenice tipa grom i cesalj u paradigmi imaju prozodijske likove:
¢&sal (Gr, Sv), ¢&sla (Sv), ceslu (Sv), grom (Bas, GL, Sv), groma (GL,
Sv, Zel), grome (Sv).

- Jednoslozne imenice muskog roda na konsonant koje ne oznacavaju bica
(tipa: glas) mijenjaju u lokativu singulara dugosilazni akcent u dugouzlazni:?
na zidu (Gr), po gradu (GL), u hladu (Sv), u smrdadu (Sv), u trku
(Bas).

- Imenice ovog tipa koje imaju dugu mnozinu u nominativu plurala dobivaju
u ovim govorima kratkosilazni akcent kao i u Danicica:
brégovi (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), gradovi (Sv), 0Osovi (GL), zidovi
(Bas, Sv).

Odstupanje od Danici¢eve norme javlja se u nominativu plurala imenica: kdsovi

(Sv), zdralovi (GL) 1 smrkovi (Sv).

- Imenice grozd 1 priit, koje u Dani¢i¢a u nominativu plurala imaju
prozodijske likove: grozdovi 1 prutovi, u ovim se govorima javljaju s
druk¢ijim akcentima: grozdovi (Sv) i pritovi (Bas, Sv).

- Kratkouzlazni akcent u lokativu singulara imaju u ovim govorima i oblici
imenica:
na mostu (Zel), o medu (Sv), po lédu (GL), po postu (Sv), u rodu (Gr),
u vodu (< vod) (Bag).*

- Prema Danici¢evu odnosu akcenatske alternacije tipa: grad — gradova, u
ovim govorima nikako se u genitivu plurala ne javlja akcent kao u Danici¢a.’
Kod starijih predstavnika ovoga govornog idioma dolaze nepreneseni
dugosilazni akcenti:
brkova (Sv), darovd (Bas, Sv), drugovd (GL, Sv), glasovd (Sv), osova
(Sv, Zel), repova (Sv), sinova (Gr, Sv), sudovd (Sv), zecova (Gr, Sv).

28

Tako je i u Danici¢ 1925: 20), u sjevernijim mladim novostokavskim govorima (Nikoli¢
1970: 108) i u $¢akavskim govorima (Baoti¢ 1983: 117; Halilovi¢ 1990: 306; Valjevac
1983: 306).

Neki primjeri zabiljeZeni su i u: Valjevac 1983: 306. Tu je zabiljezen i primjer: o gromu,
a u ovim govorima javlja se i lokativni prozodijski lik: 6 gromu (Sv).

.....

i oblici s prenesenim akcentima kao u Danici¢a (Halilovi¢ 1990: 306).
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Mladi predstavnici ovih govora najéeS¢e u ovakvim primjerima imaju

kratkosilazni akcent na inicijalnom slogu:®

brkova (Sv), darova (Bas), driigova (GL, Sv), osova (GL, Sv, Zel),
répova (Sv), sinova (GL, Gr, Sv), sudova (Sv), zecova (Gr, Sv).

Akcenatska alternacija tipa sinovi — sinovima, kakva je u Dani¢i¢a, u
ovim govorima nije dosljedna u oblicima dativa, instrumentala i lokativa.
Ovdje se javljaju i oblici s kratkosilaznim akcentom na inicijalnom slogu:
gradovima (GL), smradovima (Sv), viica se po siidovima (Sv).

Imenice bég 1 zét imaju u nominativu plurala kratkouzlazni akcent: bégovi’
(Gr, Sv), zetovi (Bas, GL, Sv), atakoi: krajevi (Sv) i rogovi (GL, Sv).
Prema Danici¢evu akcentu genitiva plurala imenica s umetkom -ov/ev tipa:
bég: begova, ovdje se u genitivu plurala javlja dosljedno kratkouzlazni
akcent:

bégova (Sv), caréva (Sv), divova (Sv), hlebova (Gr, Sv, Zel), kmétova
(Sv), ratova (DL, Sv).

Dvoslozne imenice muskog roda na suglasnik: majstor, Zzubor, pendzer i
sumpor, koje su u Danici¢a s dugosilaznim akcentom, u ovim govorima
imaju prozodijske likove:

majstor (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), pen3ér (GL, Sv, Zel), sumpor (Sv),
zuiibor (Sv).

Imenice koje su kod Danici¢a s akcenatskim odnosom tipa konac: konca
ovdje nemaju duljenja pred sekvencom sonant + konsonant: konca (Sv),
lonca (GL, Sv), lovca (Sv), lovei (Sv), novea (DL, Sv), sténci (Sv).?

Dvoslozna hipokoristi¢na muska li¢na imena koja se u nominativu singulara
zavrSavaju na -o i imaju dugouzlazni akcent na prvom slogu imaju u
ovim govorima neprenesene dugosilazne akcente u oblicima genitiva i
instrumentala singulara:

Bégom (Gr, Sv), Mehé (GL), Mijé (Bas, Sv), Osmém (Sv), Reé3é (Bas),
Silé (Sv), Sialom (GL, Sv).

Veliki broj dvosloznih i visesloznih imenica muskog roda na suglasnik ima
u nominativu singulara nepreneseni dugosilazni akcent na zatvorenoj ultimi:
bolesnik (Gr, Zel), jundk (Gr, Sv), kolac (Sv, Zel), mladi¢ (DL, GL, Sv),
poglavar (Sv), pomocnik (Bas, GL), Sejfulah (Bas), slatkis (Sv), stanovnik
(Sv), Sefik (Sv, Zel), slivik (GL), tezik (Sv), Zvornik (Sv).°

e o = o

Valjevac navodi za Visoko da su u tome govoru sve ¢es¢i inicijalni akcenti (1983: 307).
Pored: bézi (Gr, Sv).

Sli¢éni primjeri dati su i u dijelu o duljenju vokala pred sonantom u Buli¢ 2000, t. 47.6.
V.it. 47.2. u Buli¢ 2000. Ovakvi prozodijski likovi pokazuju stabilnost u akcenatskom
sistemu ovih govora.
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Nepreneseni dugosilazni akcenti dolaze i u genitivu plurala ovakvih imenica:

Dalmatinaca (Sv), junaka (Zel), mladica (GL, Sv), pomocnika (Gr),
slatkisa (Sv), tezaka (Sv), trbisaka (Sv).

Etnici izvedeni prema toponimima ovoga kraja imaju prozodijske likove:
Basigovianin (GL, Sv), Gracanlija (GL, Gr, Sv), Lukavic¢anin (Gr, Sv),
Svojacanin (Bas, GL), Zldselanin'® (GL, Sv), Zivinicanin (Sv)."

Imenice neslavenskog porijekla na -ant, -ent i -ist imaju na cijelom podruc¢ju
kratkosilazni akcent izvan inicijalnog sloga:

biciklist, komadant, komunist, simulant, traktorist, zafrkant. Tako jeiu
paradigmi lekseme paraddjz: paraddjza, paradajzu itd."?

Imena Nedzad, Dzevad, Senad u svim mjesnim govorima imaju prozodijske
likove: Né3ad, 3évad, Sénad.

b) Imenice Zenskog roda

Imenice tipa glava, voda, brzina imaju u akuzativu singulara akcent kao i u
Danici¢als:

brzinu (Sv), disu (Sv, Zel), granu (Sv), stranu (Sv), vojsku (Sv), zimu
(Bas, DL), globu (Sv), iglu (Sv), kosu (GL, Sv), rosu (Bas, Sv), vodu
(GL, Sv), zémlu (GL, Gr, Sv, Zel).

U genitivu i instrumentalu singulara i genitivu plurala ove imenice imaju
neprenesene dugosilazne akcente:

diisé (Bas, GL), diusom (Gr, Sv), glava (Sv, Zel), granom (Bas, Sv), rosé (Sv),
vodé (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel).

Izuzetak su genitivi plurala imenica ruka i noga koji ovdje na cijelom terenu
glase: ritkii 1 nogii.

Imenice tipa gldva imaju u ovim govorima u dativu singulara stari akcent:
dusi (Sv), glavi (GL, Sv), riici (Sv).

Imenice tipa voda u dativu singulara naj¢esce imaju stari akcent:

djéci (Gr, Sv, Zel), nozi (Bas, Sv), vodi (Sv), zemli (GL, Sv),

ali: fajdi (Sv), rosi (Sv), snahi (GL, Gr, Sv).

TrosloZzna imenica rodbina, kod Danicica s prozodijskim likom rodbina,
ovdje glasi rodbina (Bas, DL, GL, Sv).

Zadrzao se stari etnik prema ZI6 Sélo, anovi etnik muskog roda u jednini prema Zelénika
nije ¢est u komunikaciji kao mnozinski oblik Zelénikasi.

O akcentu patronimika i etnika nastalih prema njima v. u Buli¢ 2000, t. 47.5.

Tako i: Baoti¢ 1983: 112; Halilovi¢ 1990: 300-301; Valjevac 1983: 299.

Danici¢ 1925: 41 6.
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Troslozne imenice tipa: dubina, planina, ravnina, visina, vrucina u
akuzativu singulara nemaju kratkosilazni akcent kao u Danicica, veé
zadrzavaju akcent kao u nominativu singulara:

dubinu (GL, Sv), planinu (Gr), ravninu (Sv, Zel), visinu (DL, GL, Gr,
Sv), vruéinu (Bas, DL, Sv).

U genitivu i instrumentalu singulara te u genitivu plurala imenice ovog tipa
imaju nepreneseni dugosilazni akcent na ultimi:

dubiné (Sv), planiné (GL, Gr), ravniné (Sv), neravnind (Bas), planind
(Zel), visinom (Sv).

Iste ove imenice u nominativu i akuzativu plurala u Dani¢i¢a imaju
kratkosilazni akcent, a ovdje kratkouzlazni:

dubine (GL), planine (Gr, Sv), ravnine (Sv), visine (DL, GL), vrucine
(Bas, Sv).

Imenica djevajka u vokativu singulara i plurala nema kratkosilazni, ve¢
kratkouzlazni akcent:

djevajko (Bas, Gr, GL, Sv), djevajke (GL, Sv).

Etnici Hercegovka 1 Crnogorka u genitivu plurala ovdje glase:
Hercegovka — Hercegovki, Crnogorka — Crnogorki.

Ovdje je: molba (Gr, Sv), torba (Bas, GL, Sv), tuzba (GL, Sv), zalba (Sv),
zéla (Sv),

a likovi genitiva plurala ovih imenica su:

molbi (GL, Sv), torbi (Sv), tuzbi (Bas, Sv), Zalbi (GL, Gr, Sv), Zéla (Sv).

Imenice na -ica ovdje imaju kratkouzlazni akcent na penultimi:'*

Béginica (GL), blizica (Gr, Sv), bradica (GL, Sv), pilkica (Bas, Sv),
Silinica (Sv), Zenica (Sv)."

Zenska dvoslozna li¢na imena i hipokoristici s dugouzlaznim akcentom
u nominativu imaju u genitivu i instrumentalu singulara nepreneseni
dugosilazni akcent:

Esmom (Sv), Hané (Ba§, Sv), Mevié (GL, Sv, Zel), Miné (Gr, Sv),
Seké (Sv, Zel), Senom (Gr, Sv), Zadom (Sv), Sahzé (GL).

Imenice Zenskog roda na konsonant tipa Zalost'® imaju u lokativu singulara
najc¢esce kratkouzlazni akcent povucen prema kraju rijeci: u radosti (GL,
Sv), u starosti (Gr), u zalosti (Sv), ali se, rjede, mogu javiti i lokativni oblici
s akcentom na proklitici'”: u zalosti (Sv), o radosti (GL).

Tako i u Halilovi¢ 1990: 307. Sli¢no u: Brozovi¢ 1966: 149; Valjevac 1983: 306.

V. 1t. 47.5 u Buli¢ 2000.

U ove imenice spadala bi i imenica svojat (sa znacenjem: svojad, svojta, rodaci), od
koje je najvjerovatnije izveden toponim Svojat, ali ona u ovim govorima funkcionira kao
imenica muskog roda i ima takvu sklonidbu.

U Danicica prijedlog stoji bez akcenta u ovakvim vezama (1925: 84), a tako i u: Halilovi¢
1990: 307; Valjevac, n d., 306.
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Imenice ovog tipa imaju u genitivu plurala nepreneseni dugosilazni akcent:
bolesti (Sv), milosti (Sv), mladosti (Gr, Sv), radosti (GL), starosti (Sv),
zalosti (Bas, Sv).

Neke imenice zenskog roda kojim se imenuju drzave imaju u svim ovim
govorima dugosilazne akcente izvan inicijalnog sloga: Jugoslavija,
Makedonija, Indonézija, atako i televizija.

Imenice srednjeg roda

Imenice koje na inicijalnom slogu imaju silazni akcent (tipa: rame i méso) u
ovim govorima u oblicima lokativa singulara obi¢no imaju pomjeranja
akcenta na prijedlog:

na drvetu (Gr), na ramenu (Gr, GL, Sv), o ramenu (Sv), po tijelu (GL,
Sv), & meésu'® (Bas, Sv), & polu (Gr, Sv), i zlatu (Sv)."

Dvoslozne imenice s kratkosilaznim akcentom na inicijalnom slogu koje u
zavisnim padezima dobivaju proSirenje osnove sa -n 1 -s tipa rdame, nébo
u nominativu plurala gube kratkosilazni akcent s prvog sloga i dobivaju
kratkouzlazni akcent na drugom slogu:*

bremena (Bas, Sv), éebeta (DL, GL, Sv), imena (Gr, Sv), nebésa (Sv),
ramena (Sv), sjemena (GL, Sv), viména (Sv).

U genitivu singulara ove imenice imaju dosljedno na cijelom terenu
nepreneseni dugosilazni akcent:

bremeénd (Sv), iménd (Gr, Sv, Zel), nebésa (Sv), rameénd (Sv), sjeménd
(GL, Gr, Sv), vimend (Sv).*!

Imenica prezime ovdje moze imati i dugouzlazni akcent: prézime (Gr, Sv). U
genitivu plurala javlja se s akcentom kao u Danici¢a (1925: 73): prézimeénd
(GL, Gr, Sv), alii s neprenesenim dugosilaznim akcentom: preziménd
(Sv).

Dvoslozne imenice s kratkim vokalom u osnovi (tipa: zvono) u nominativu
plurala zadrzavaju najcesce isti akcent:

20

21

32

Zabiljezio sam i: u mésu (Sv), ali tada sa znaCenjem “ljudsko tijelo”: ##n je duboko u
meésu.

Ovakvo stanje nije karakteristika ijekavskoScakavskog (Brozovi¢ 1966: 151), ali je
slicno u govoru Tuholja (Halilovi¢ 1990: 307), Zmijanja (Petrovi¢ 1972: 190 /20/) i
Visokog (Valjevac 1983: 308). S malim razlikama u nepreno$enju akcenta na proklitiku,
takvo stanje je i u Derventi (Baoti¢ 1983: 119).

Sli¢no je i u Danici¢a (1925: 72); u govoru Tuholja (Halilovi¢ 1990: 308); u Kolasinu
(Pizurica 1981: 44); na Zmijanju (Petrovi¢ 1972: 191 /21/).

Takvo je stanje i u govoru Tuholja (Halilovi¢ 1990: 308).
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kola (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), [ta (Sv), slova (Sv), zvona (Sv),
ali se javljaju i s kratkouzlaznim akcentom: brda (Sv), drva (Gr, Sv, Zel),
pola (GL), zita (Sv).

- Imenice s kratkouzlaznim akcentom tipa sélo u nominativu plurala imaju
¢escCe kratkosilazni akcent: péra [lika®* (Bas, Sv), rébra (GL, Sv), séla
(Sv).

Genitiv plurala ovakvih imenica je: k6la (DL, GL, Gr, Sv), péra (Sv,
Zel), sela (Bas, Gr, Sv), rebara i rebard (GL, Sv).

- Imenica jdje ovdje u svim mjesnim govorima ima prozodijski lik jdje.”

- Imenice tipa: bure imaju nominativ plurala s istim akcentom pomjerenim
prema kraju rijeci:
buréta (Gr, Zel), dugméta (Gr, GL), 3ubeta (Sv), kreveta GL, Sv),
kubéta (GL, Sv), $iltéta (Sv), teknéta (Sv).*

Takav nominativ plurala imaju i imenice tipa éebe: ¢ebéta (DL, GL, Sv), cageta

(Sv).

- Imenice tipa june zadrzavaju akcent u genitivu singulara:
Celadeta (GL, Gr, Sv), juneta (Sv), kluseta (Gr, Sv).»

- Akcent ima semanticku diferencijaciju u oblicima pecéne i pecéne u
svim mjesnim govorima istrazivanog podru¢ja.’®

- Imenica dijéte ima u paradigmi na cijelom podrucju oblike s kratkosilaznim
akcentom: dijeta, dijetu, dijetom. Ne javlja se oblik djeteta.”’

- Pluralia tantum s Danici¢evim akcentima: vrdta, usta, léda ovdje imaju
u svim mjesnim govorima samo akcenatske likove: léda, ista, vrata.®®
Paradigma ovih imenica ovdje je po obrascu: vrdta, vrata, vratima, vrdta,
vrata, vratima, o vratima.

2
23
24

25

26

27
28

U znacenju: pero za pisanje ova leksema ima prozodijski lik: péra (Sv).
Tako i: Halilovi¢ 1990: 308.
Sli¢no i: Halilovi¢ 1990: 308; Valjevac 1983: 309, ali je Valjevac u Visokom zabiljezila:
dva kreveta, dok je u svim ovim mjesnim govorima: dvd kréveta.
Tako i u Tuholju (Halilovi¢ 1990: 308). U Kolasinu ovakvi oblici imaju kratkouzlazni
akcent (Pizurica 1981: 44).
Tako i u: Vuk (1969: 498; Halilovi¢ 1990: 308; Valjevac 1983: 309.
Usp.: Halilovi¢ 1990: 308.
V.: Danici¢ 1925: 72.
33
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0sSnovi:

3. Pridjevi

U neodredenom pridjevskom vidu nema razlike u prozodijskom liku izmedu
oblika Zenskog roda singulara i srednjeg roda plurala (oblicima u kojima je
akcent izmijenjen po De Sosirovu pravilu®) prema oblicima srednjeg roda
singulara, muskog i Zenskog roda plurala (u kojima to pravilo nije moglo biti
primijenjeno), pa je ovdje u svim govorima razlika samo u opoziciji muski
rod singulara spram ostalih rodova:*® mldd, mlada, mlido; mladi, mlade,
mldda. Takav je prozodijski odnos i u: bldg, drdag, jak, plav, siv, ziv. Kad
je u muskom rodu singulara kratkosilazni akcent, odnos je: dobar, dobra,
dobro; dobri, dobre, dobra. Tako i: gladak, gorak, kratak, sladak, tanak.

Neki pridjevi neodredenog vida imaju isti akcent u svim rodovima:

gladan — glana — glano (Sv), miitav — miitava — miitavo (GL, Sv), nov —
nova —novo (GL, Sv), prav — prava — pravo (Gr, Sv, Zel), ritav —
riitava — riitavo (Sv), zdrav — zdrava — zdravo (Bas, DL, Sv), zédan®' —
zédna — zédno (GL, Gr, Sv),

Pridjev nov u odredenom pridjevskom vidu zadrzava akcent neodredenog
vida i dobiva postakcenatsku duzinu kao i u Danici¢a:*?
novi — nova — novo (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel).

U ovim govorima tako je najéesc¢e i kod drugih pridjeva s kratkim vokalom u

dugi — diga — dugo (GL, Sv), mrki — mrka — mrko (Gr, Sv), slabr —
slaba — slabo (Sv, Zel)¥,

ali su odredeni oblici od star uvijek: stari — stara — stard* (Sv, Zel).

Komparativi: stariji, drikéijeg, kripnija, sitnija, vrédnija, raniji,
slabijéemu (Brozovi¢ 1966: 153) ovdje imaju drukcije prozodijske likove:
drukciji (Sv), krupnija (GL,Sv), raniji (Gr), sitnija (Bas, Sv), slabiji (Sv,
Zel), stariji (DL, GL, Sv), vrednija (DL, Sv).

29
30

31
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34

Peco 1981: 27-28.

Tako u: Nikoli¢ 1970: 110; Halilovi¢ 1990: 308-309; Valjevac 1983: 309. Sli¢no u
Derventi (Baoti¢ 1983: 120). Za ove govore ne vrijedi Brozovi¢eva konstatacija da
se u neodredenom obliku odrzava opozicija zenski rod: srednji rod tipa: nova . novo
(Brozovi¢ 1966: 153).

Neodredeni oblik pridjeva gladan i Zedan ovdje su s prozodijskim likovima kao i u Vuka
(Rjecnik, 86 1 156): gladan 1 zédan. U govoru Tuholja oni se javljaju s likovima: gldadan
i Zédan (Halilovi¢ 1990: 309).

Danici¢ 1925: 214.

Usp.: Halilovi¢ 1990: 309.

Tako i u Visokom (Valjevac 1983: 110).
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- Pridjevi tipa mldd imaju u odredenom vidu prozodijske likove:
lidr — lida — lido (GL), mladr — mldda — mlado (GL, Gr, Sv), zifi —
zata — zito (Bas, Gr).

- Pridjevi tipa zlatan imaju u odredenom vidu dugosilazne akcente:
kriipnt — kriipna — kripno (Bas, Gr, Sv), mdsni — masna — masno (GL),
zlatni — zldtma — zlatno (Gr, Sv, Zel).

- Danici¢evi primjeri neodredenoga pridjevskog vida: gorak técan, taman,
tiizan, imican, mogican, dugilast, davolast, pepélast, vragolast, ovdje
imaju drukcije akcente:
gorak (GL, Sv, Zel), tecan (Gr, Sv), taman (Bas, Gr, Sv), tuzan (GL,
Sv), imican (Sv), mogican (GL, Sv), dugulast (Sv), davolast (GL, Sv),
pépelast (GL), vrigolast (Sv).

Tako i odredeni pridjevi: suncani 1 crkvéni (Danici¢ 1925: 218) ovdje glase:

stincant (Sv), cikvent (Gr, Sv). Ovdje je i: zémlent (Sv, Zel), piihéané (< puska)
(Sv), svatovsko (GL, Gr, Sv), ali: bratovsko (Gr, Sv, Zel), héerinsko (Bas, Sv),
sinovsko (GL, Sv, Zel), zetovsko (Sv).>¢

- Posesivni pridjevi derivirani od dvosloznih li¢nih imena i dvosloznih op¢ih
imenica s dugouzlaznim akcentom ovdje se javljaju u prozodijskim likovima
s predakcenatskom duzinom:
Hanina (DL, GL, Sv), Harina (GL, Sv), Mijina (Bas, Sv), Sénina (GL,
Sv, Zel), Zilkino (Sv); babin (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), bikin (Zel),
bracin (Sv), citkina (Sv), kokin (Sv), pilkina (GL).

- Posesivni pridjevi derivirani od imena koja u ovim govorima imaju dug
vokal na zatvorenoj ultimi javljaju se s dugouzlaznim akcentom na tom
vokalu:

Hajrudin — Hajrudinova (GL, Gr, Sv), Refitk — Refikov (Bas, GL, Gr, Sv,
Zel), Sefik — Sefikova (Sv, Zel).

- Posesivni pridjevi derivirani od dvosloznih imenica Zzenskog roda na -a s
kratkouzlaznim akcentom javljaju se u sljede¢im likovima:
sestrin (Gr, Sv, Zel), sestrino (Gr, Sv, Zel), snahina (GL, Gr, Sv),
zenin (GL, Sv), Zzenina (Sv), Zenino (Sv).

- Superlativi pridjeva, ako se posebno ne naglasavaju, imaju samo jedan
akcent,*” koji je dosljedno kratkosilazni i na superlativnoj morfemi:
ndjbolt (Sv), ndjbrzt (GL), ndjluct (Sv), ndjmani (Bas, Sv).

35
36
37

38

1925: 215, 216, 227, 228.

Usp.: Halilovi¢ 1990: 309.

Superlativ s jednim akcentom vrlo je rijedak u Derventi (Baoti¢c 1983: 120). Dva
akcenta su i u Rami (Okuka, 1977: 199). Brabec za tuzlansku oblast daje podatak da se
u superlativu ¢uju dva naglaska (1955: 78), ali navodi samo dva primjera za tu pojavu.
Ovakav akcent u superlativu pridjeva ima i govor Kolasina (Pizurica 1981: 52). Sli¢no i
u Visokom (Valjevac 1983: 311).

35



Refik Buli¢, Akcent promjenljivih vrsta rijeci u arhai¢nijim govorima Zivini¢koga kraja...

BOSANSKI JEZIK 10 (2013), 27-46

4. Zamjenice

Postoji akcenatska opozicija izmedu gentiva i akuzativa na jednoj, i dativa i
lokativa li¢nih zamjenica 1. 1 2. lica singulara i povratne zamjenice sebe, na
drugoj strani:

mene (GL, Gr, Sv, Zel), tebe (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), sebe (GL, Gr,
Sv, Zel), ali: men (GL, Gr, Sv, Zel), teb (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), s¢b
(Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel).**

Ovdje nema ni prozodijskih likova genitivnih oblika zamjenica: méne, tébe,
sebe, za koje Brozovi¢ kaze da ih imaju svi ijekavsko$¢akavski govori, izuzev
govora tuzlanske oblasti uz samu Drinu (1966: 152).4°

Ovdje se ne javljaju likovi: nd me i nd se.*' Samo je: nd me (GL, Sv,
Zel) i na se (Bas, GL, Gr, Sv). Najéesce je: mog i tvog (Bas, DL, GL,
Gr, Sv, Zel), auduzoj formi ovih oblika, koji su ovdje vrlo rijetki i javljaju
se u posebnom naglasavanju, prozodijski likovi mogu biti: méga / moga i
tvoga / tvoga.** Nisu zabiljezeni oblici mojega i tvojega.

Zamjenice on, ko 1 sta dosljedne su s kratkosilaznim akcentom u svim
govorima.*

U svim mjesnim govorima javljaju se likovi: ndas i nds, nth i nih.

Neodredene zamjenice imaju oblike s kratkosilaznim akcentom: nékakav
(Bas, GL, Sv), nekaka (Bas, GL, Sv), ali rjede i: nekakav (Sv), nekaka
(Sv). Javljaju se i sazeti oblici: ndkav (GL, Gr, Sv), ndka (GL, Sv),
nako (Sv).*

Pokazne zamjenice ovaj i onaj imaju samo likove: ovaj 1 onaj. U paradigmi
one imaju akcenatske likove:

ovog, ovom, ovim (GL, Sv); onog, onom, onim (Bas, GL, Sv).
Prisvojne zamjenice zenskog roda moja 1 tvoja, te prisvojna zamjenica

za svako lice imaju u paradigmi likove s neprenesenim dugosilaznim
akcentom:*

39
40
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V. i dio teksta o postakcenatskom kvantitetu u Buli¢ 2000, t. 47.4.

Takvi oblici zabiljezeni su u Rami (Okuka 1977: 199).

Tako u Halilovi¢ 1990: 310.

Likove sa uzlaznim i silaznim akcentima biljezi i Brabec za tuzlansku oblast (1955: 80).
Tako i u Tuholju (Halilovi¢ 1990: 310).

Isto u Visokom (Valjevac 1983: 311) i Tuholju (1990: 310).

Sazeti oblici ovdje se nikad ne javljaju s dugosilaznim akcentom kao u govoru Tuholja.

V.: Halilovi¢ 1990: 310.
Mladi predstavnici ovoga govornog idioma upotrebljavaju i likove s prenesenim
dugosilaznim akcentom.
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mojé (GL, Sv), mojoj (Sv), svojé (Bas, Sv), svojoj (Sv), tvojé (Gr),
tvojoj (Sv).

Zamjenice: negov, kakav, takav, nekakav nemaju postakcenatsku duzinu
kao ni u Vuka:*

kakav (Bas, DL, GL, Sv), nékakav (Bas, GL, Sv), negov (GL, Sv, Zel),
takav (Sv).

Na cijelom podruc¢ju upotrebljavaju se likovi rnézin 1 nézin.

5. Brojevi

Broj jedan u nominativu ima likove: jedan (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), jena
(GL, Gr, Sv), jeno (Bas, GL, Gr, Sv).

U zavisnim padezima javljaju se sljedeéi prozodijski likovi:

jenog (GL, Sv, Zel), jenom (Bas, Sv), au posebnom naglasavanju i: jenoga
(Sv), jenome (Bas, Sv).

Broj dva se mijenja samo u zenskom rodu: dvije (Gr, Sv, Zel), dvijii (Sv),
dvjéma (Bas, Sv), ali i: djema (Sv).

Broj tri ima u Zenskom rodu oblike: nih trijii (Sv), nima trema* (Sv).
Glavni broj cetiri nema promjenu.

Brojevi dévet 1 déset nemaju postakcenatsku duzinu,* ali je: dvadeset,
(Gr, Sv), tridesét (Sv).

U starijih predstavnika ovoga dijalekatskog idioma najcesce je: ceterest.
Kad se broj posebno naglasava, javlja se i lik: ceterést (Sv), kao i sesét (Sv).
Inace je sését (Sv).

Prozodijski likovi rednih brojeva koji se razlikuju od standardnojezickih
likova: devéti put (Sv), deséti piit (Sv), javljaju se rijetko, samo u
slucajevima kad se posebno Zeli istaknuti broj. Uvijek je u svim govorima:
DIVIL

Zbirni brojevi imaju u paradigmi likove po tipu: petera (GL, Sv), petéru
(Sv).

Brojne imenice imaju likove kao u standardnom jeziku: peterice (GL, Gr,
Sv), peterici (Bas, Sv).

46
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48

Vuk 1969: 425, 259, 729, 416. Likovi bez postakcenatske duzine su i u Halilovi¢ 1990:
310.

Oblik dobiven na upit.

Takvi su likovi i u govoru Tuholja (Halilovi¢ 1990: 310), u Derventi (Baoti¢ 1983: 121).
Za Visoko se daje podatak da je bez duzine broj deser (Valjevac 1983: 312). U Vuka su
zabiljezeni i likovi s postakcenatskom duzinom (1969: 114, 117).
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- Brojni prilozi javljaju se s neprenesenim dugosilaznim akcentom:
dvapiit (Bas, Gr, Sv), jenoc (Gr, Sv), tripit (GL, Sv).

- Brojne imenice stotina i hiljada biljeZzene su samo u likovima: stotina (GL,
Gr, Sv, Zel) i hilada (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel).

- Clanovi brojne sintagme tipa pet stotina zadrzavaju svoj akcent: pét stotind
(Bas, GL, Sv). Tako i st6 dinara (GL, Gr, Sv).

6. Glagoli
6.1. Infinitiv

Infinitivi* glagola s osnovom od *nesti i mréti imaju u ovim govorima
nepreneseni kratkosilazni akcent:*

donijet (GL, Sv), nanijet (Gr, Sv), ponijet (Sv), umrijet (DL, Sv), zamrijet
(Sv), zanijet (Sv).!

Troslozni glagoli sloZzeni od -i¢i u ovim govorima imaju dva sloga i nepreneseni
dugosilazni akcent: izi¢ (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), oti¢ (Gr, Sv, Zel), uni¢ (Bas, DL,
GL, Gr, Sv, Zel).>? Druk¢ije: naié (Bas, GL, Sv).

Nepreneseni dugosilazni akcent imaju 1 dvoslozni glagoli slozeni od -ici, koji u
ovim govorima postaju jednoslozni: do¢ (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), na¢ (GL, Gr,
Sv, Zel), poé (Sv), zdc¢ (GL, Sv). Glagoli ici, peci i réci ne javljaju se u obliku bez
finalnog vokala i.

Glagoli tipa wvuéi, trésti i tuci,” koji ovdje postaju jednoslozni, dobivaju
dugosilazne akcente: rést (GL, Sv, Zel), ti¢ (Sv), vic¢ (Bas, DL, GL, Gr, Sv).
Takav akcent ovdje imaju i glagoli izvedeni od prethodnih: dovii¢ (Sv), odvii¢ (GL,
Sv), pretrést (Sv), pretii¢ (Sv), previ¢ (Gr, Sv).

Troslozni glagoli slozeni od *vesti (tipa dovesti) ovdje su dvoslozni i imaju
kratkouzlazni akcent na inicijalnom slogu: dovest (GL, Sv), izvest (Gr, Sv), provest
(Bas, GL, Sv).

Glagoli tipa tresti ovdje su s dugouzlaznim akcentom: istrést (Sv), nardst (Sv),
natrést (Bas, Sv), otrést (GL, Sv), trést (GL, Sv, Zel).

Uvijek je na cijelom terenu: spdsit i past.

Glagoli tipa kupovati imaju standardnojezic¢ki akcent: bolovat (Gr, Sv),
kupovat (GL, Sv, Zel), stanovat (Bas, Sv).

# Fonetski likovi infinitiva uglavnom su bez finalnog vokala i. Puni oblici rijetki su na
cijelom podrucju.

50U Danici¢a su ovakvi glagoli s kratkouzlaznim akcentom pomjerenim za jedan slog
naprijed (1925: 94, 110).

St Sliéno u: Halilovi¢ 1990: 311; Valjevac 1983: 313; Brabec 1957-58: 49.

2 Ovdje nije zabiljeZen glagol nanié, kao u: Halilovi¢ 1990: 311 i Valjevac 1983: 313.

33 U ovakvom prozodijskom liku zabiljezeni su kod Vuka (1969: 80, 747, 757).
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Samo je skrétat na cijelom podrucju.

Glagoli tipa gurnuti imaju dugouzlazni akcent: gurnut (GL, Gr), jurnut (Sv),
strugnut (Sv), zignut (Bas, GL, Sv).

U ovim govorima glagoli tipa /anuti imaju kratkouzlazni akcent: bahnut (Bas,
Sv), kahnut (Sv), lanut (Sv, Zel), planut (Sv).

Kad su glagoli tipa guzvati slozeni s prefiksom, akcent im ostaje na glagolu:
najedrat (Sv), nakresat (GL, Gr), poguzvat (Sv).

Glagoli tipa moljakati imaju kratkouzlazni akcent: molakat (Sv), pijickat
(Bas, GL), raspuskétat (Sv), selakat (GL).

U ovim govorima je: izuzimat (Sv), preuzimat (GL), zauzimat (Bas, Sv).

Glagoli tipa gutati sami ili slozeni s prefiksom javljaju se s kratkosilaznim i
kratkouzlaznim akcentom: gutat (Sv, Zel), poigrat (Sv), progutat (Sv), zdigrat
(Bas, Sv), alii: igrat (Sv), nabasat (Sv). Glagol trapati, koji je kod Nikolica
s glagolima ovoga tipa (1966-67: 328) i kratkouzlaznim akcentom u Vuka (1969:
746), ovdje ima dugouzlazni akcent: trdpat (Bas, Sv).

Glagoli kasljati, livsati, polivsati nemaju jedinstven akcent: kaslat (Bas, GL,
Sv), livsat (Sv), polivsat (GL, Sv).

Dugouzlazni akcent imaju glagoli tipa gibati: gibat (Sv), hlupat (Sv), lutat
(Bas, DL, Gr, Sv), puhcat (Sv), sprémat (GL, Sv).

Kratkosilazni akcent imaju glagoli pravdat (Sv, Zel) i siinc¢at (GL, Gr, Sv).%*

Glagol baciti i glagoli sloZeni s njim, koji u Danici¢a imaju dugouzlazni akcent
(1925: 132), obic¢ni su i s druk¢ijim akcenatskim likovima: bacit (Sv), izbacit (GL,
Sv), pobacit (Bas, Sv), prebacit (Sv). Drugi glagoli ovoga tipa sloZeni s prefiksom
zadrzavaju akcent na glagolu: bécit — izbécit (Sv), bulit — izbulit (GL), gusit —
ugusit (Sv), vrsit — izvisit (Gr, Sv).

U ovim govorima obic¢no je: krecit (Sv), okrecit (Sv), pustit (GL, Gr, Sv).

Obicno je ufatit na cijelom podrucju.

Glagol videt samo je s takvim akcenatskim likom u svim govorima.>

Danici¢evi primjeri s dugosilaznim akcentom u infinitivu: dntati (= postavljati
antu; anta = humcica kao zemljisna meda®®), diindoriti (= nerazgovijetno pjevusiti®’)
i glati (= gledati®®) nisu u leksi¢kom fondu ovih govora, a glagoli: pamtiti, kamkati,
kartati, kirvati, plandovati i prdaznovati® ovdje su obi¢no bez finalnog vokala i
imaju druk¢ije prozodijske likove: pamtit (Bas, DL, GL, Sv), kamkat (GL, Gr,
Sv), kartat (GL, Gr, Sv, Zel), kurvat (GL, Sv), plandovat (Sv), praznovat
(GL, Sv).
3 Kod Vuka: pravdati i sincati (1969: 563, 726).
55 Tako i u Danici¢a (1925: 126) i u Vuka (1969: 60).
¢ Rjecnik MS, 1, 85.
ST Rjecnik MS, 1, 806.
8 Rjecnik MS, 1, 496.
% Dani¢i¢ 1925: 142, 165, 191.
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6.2. Aorist

a) Glagoli koji u Dani¢i¢a u infinitivu imaju dugouzlazni akcent i zadrzavaju ga
u svim licima aorista (1925: 200) imaju i ovdje izjednacene akcente aorista:
Calabrknu (GL), kaziva (Sv), kolko on zivje (Sv), ndde® (Bas), pisa (Gr),
ti zivje (Sv).
Glagoli koji u Danici¢a u 1. licu singulara imaju dugouzlazni akcent i mijenjaju
ga u dugosilazni i kratkosilazni u 2. i 3. licu singulara (1925: 200) i ovdje imaju
takve akcente: jénaci (Sv), skonatori (Sv), trése® (Sv), zivotari (GL, Sv).

b) Glagoli s kratkouzlaznim akcentom u infinitivu i ovdje kao i kod Danici¢a
(1925:200-201) najcesce dobivajuu 2.13. licu singulara aorista kratkosilazni
akcent:
kiipova (Bas), namace (Sv), nosi (GL, Sv), ora (Sv), porece (GL),
potonu (Bas, Sv) ili zadrzavaju akcent infinitiva: pozelene (Gr, Sv),
pozéle (Sv), umjede (GL, Sv), zazéle (Bas, Sv).

¢) Glagoli koji u infinitivu imaju kratkosilazni akcent zadrzavaju gaiu 2.1 3.
licu singulara: ¢ii (Sv), dize (Gr, Sv), jede (Bas, GL, Sv), pade (DL, Gr,
Sv), sjéde (GL, Sv, Zel), vide (GL, Gr, Sv).

Danicicevi primjeri s odstupanjem: présti — prédoh, préde; zjati — zjah, zja

(1925: 99, 171) ovdje nisu zabiljeZeni.
a) Dosljedno je dug nastavak u treCem licu plurala aorista: pogledase (GL,
Sv), pokdzase (Gr), pokrénuse (Sv), zasjedose (Bas$), zasmijasé (Sv).®

6.3. Glagolski pridjev radni

Odlikuje se znatnim akcenatskim odstupanjem od Vukove i Dani¢i¢eve norme®
i pokazuje prili¢nu prozodijsku neujednacenost.

Izjednacenost akcenata u svim rodovima glagolskog pridjeva radnog odlika je
samo nekih glagola: dobio — dobila — dobilo (Gr, Sv), donio — donijela —
donijélo (Sv), 156 — isla — islo (Bas, DL, GL, Sv), pocéo — pocéla — pocelo
(GL, Sv), pio — pila — pilo (Sv), popio — popila — popilo (Sv), poso — posia
— poslo (Sv), umro — umrla — umrlo (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel).

€ Ovdje je infinitiv ovoga glagola s dugosilaznim akcentom i bez finalnog vokakla i: nd¢
(Bas, DL, GL, Sv, Zel).

¢ Ovaj glagol ovdje je u infinitivu bez finalnog vokala i i akcent mu nije kao u Daniéica:
trést (Bas, GL, Gr, Sv, Zel).

¢ Brozovi¢ daje podatak da za duzinu tog nastavka znaju svi ijekavsko$c¢akavski govori
(1966: 154). Vidi i primjere u dijelu o postakcenatskom kvantitetu u Buli¢ 2000, t. 46.4.3.

% To je odlika i ijekavskos¢akavskog dijalekta (Brozovi¢ 1966: 155).
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Akcenatska opozicija muski rod: zenski i srednji rod ¢uva se u primjerima:
ddo — dala — dalo (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), dizo—drzala — dizalo (Sv),
peko — pekla — péeklo (Sv), prodo — prodala — prodalo (Sv), tréso —
trésla — tréslo (GL, Sv).

Glagoli izvii¢ (Sv) 1 navest (Sv) kolebljivi su u akcentu zenskog i srednjeg
roda:
izvitko — izvukla / izvikla — izvitklo / izvitklo (Sv), naveo — navela /
navela — navelo / navelo (GL, Sv).

Glagoli tipa kupovati imaju prozodijske likove: kiipovo — kiipovala — kiipovalo
(Sv), otrovo — otrovala — otrovalo (Bas), stanovo — stanovala — stanovalo (Sv).

Glagola slozeni s -peci ovdje se javljaju u prozodijskim likovima:

ispeko — ispekla / ispekla — ispeklo / ispeklo (Sv), prepekd — prepekla /
prepékla — prépeklo / prepeklo (Bas, Sv).

Glagoli: bacati, trpati 1 zZderati imaju prozodijske likove glagolskog pridjeva
radnog: bdco — bacala — bacalo (GL, Sv), t’po — tipala — trpalo (Bas, Gr,
Sv), zdéro — zZderala — zZderalo (Bas, GL, Sv).

Od glagola zadobiti zabiljezeno je samo: zadobio (Bas, GL, Sv).

Ovdje je: graktat — graktala (GL, Sv), izverugat — izverugala (GL), lokat —
lokala (Bas), polokat — polokala (Sv), siktat — siktala (Sv), verugat — veérugala
(GL), zablistat — zablistala (Sv), zagraktat — zdgraktala (GL, Sv), zasiktat —
zasiktala (Sv).

6.4. Glagolski pridjev trpni

Isti akcent u svim rodovima zabiljeZen je u sljede¢im oblicima trpnoga glagolskog

pridjeva:
drzan — drzana — drzano (Gr), jéden — jédena — jédeno (Bas), mjeren —
mjerena — mjéreno (GL), obran — obrana — obrano (Sv), opran —
oprana — oprano (GL, Sv), oran — orana — orano (Sv), pjévan —
pjévana — pjévano (Sv), pocét — pocéta — pocéto (Bas, Sv), priznat —
priznata — priznato (Zel), sjécen — sjécena — sjéceno (Sv), tizéet — uzéta
— tuzéto (Sv), zaklan — zaklana — zaklano (Sv).

Razlika akcenta u rodovima javlja se u primjerima: prdn — prdana — prdano
(Gr), tkdn — tkana — tkano (Bas), trésen — trésena — tréséno (Sv), vézen —
vezena — vézeno (Sv).

Glagoli: donijet, odvii¢, krdst imaju sljedece likove glagolskog pridjeva trpnog:
donijét / donésen — donijeta / doneSena — donijéto / doneseno (Sv), pokraden
— pokradena — pokradeno (Sv), odvucen — odvucena — odvuceno (Bas).

I u oblicima glagolskog pridjeva trpnog javljaju se nepreneseni silazni akcenti:
izmld¢en (Sv), otrijeznen (Sv), okréniut (Sv), ozidana (DL), presladena (Gr),
prondden (Sv), uprégnit (Zel, Sv), urddeno (Bas), zagrnato (GL), zasadeno
(GL), zaslijeplen (Gr), zatégniiti (Sv), zavilen (Sv).
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6.5. Prezent

Vokal e u nastavku za prezentsku osnovu nije dug ako je na prethodnom slogu
uzlazni akcent: berem (Sv), béremo (Bas, Sv), kunem (Sv), pletem (Gr, Sv),
trésem (GL, Sv), vézem (Sv), aliu 3. licu plurala ovakvi glagoli imaju nepreneseni
dugosilazni akcent: berti (Bas, Sv), kunii (Sv), vezii (Sv).**

Nema Danicicevih akcenata u 1. i 2. licu plurala u sljede¢im zabiljezenim
primjerima: citamo — citate (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), imamo — imate (GL,
Sv, Zel), oruzamo — oruzate (Sv), pecemo — pécete (Bas, Sv), pletemo —
pletete (GL), racunamo — racunate (Sv), zovemo — zovete (Sv).

Akcent 1. 1 2. lica plurala nije izjednaen s akcentom ostalih lica u ovim
zabiljeZzenim primjerima: bjezimo — bjezite (Sv), drzimo — drzZite (Gr), postimo
— postite (GL, Sv), sjedimo — sjedite (Gr, Sv), ucimo — ucite (Sv), zelimo —
zelite (Bas§), ali ovakvi glagoli u ovim govorima imaju i nepreneseni dugosilazni
akcent u ostalim licima prezenta: bjezim (Sv), drzé (Bas, Sv), postim (GL, Sv),
sjedi (Gr, Sv, Zel), uci (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel).

Na cijelom terenu uvijek je ddmo 1 date.

Glagoli slozeni s péeci imaju u prezentu prozodijske likove: ispecem (Bas, GL,
Sv), prepece (GL, Sv), zapéce (Sv).

Glagoli sloZeni s *nesti u prezentu imaju likove: donésem (Bas, Sv, Zel),
ponesem (GL, Sv), prenésem (Sv).

Sva lica prezenta glagola i¢i imaju isti akcent: idem (GL, Sv), ides (Bas), idemo
(GL, Gr, Sv, Zel), idete (Bas, Sv),idi (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel). U odri¢nom
obliku glagola ovaj se akcent prenosi i na proklitiku: ne idem (Sv), né idémo (Bas).
Prezent dvosloznih glagola slozenih od i¢i javlja se u prozodijskim likovima: dode
(Gr, Sv), dodem (Sv, Zel), prodem (Bas, GL, Sv), prodes (DL, GL, Gr, Zel).

Glagoli slozeni od brdti, pratiizvatiusvatrilicasingularaiu 1.12. licu plurala
prezenta imaju kratkouzlazni akcent: ispérem (Sv), naberes (GL, Sv), oberem
(Sv), opere (Gr), poberem (GL), pozovem (Sv), ali u 3. licu plurala imaju
nepreneseni dugosilazni akcent: naberi (Sv), operi (Bas), poberi (GL, Sv),
pozovii (Sv).

Odricni oblik 1. lica singulara prezenta glagola moci ima prozodijski lik s
neprenesenim akcentom na proklitiku: ne mogu (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), ali je
Cesto 1 javlja se naporedo u svim mjesnim govorima i: né merem. U ostalim licima
dosljedni oblici su: né meres (GL, Sv, Zel), né mere (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), n¢
meremo (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), n¢ merete (GL, Gr, Sv), n¢ mogii (Bas, DL, GL,
Gr, Sv, Zel).

Glagol smijati (se) u prezentu ima likove: smijem (Gr, Sv), smijes (Bas, Sv),
smije (Gr, Sv); smijemo (GL, Sv), smijete (Sv), smijii (Bas, DL, GL, Sv).

¢ O izostajanju postakcenatske duzine u prezentu i odstupanju od Vukove i Dani¢iceve
norme v. i u dijelu o postakcenatskom kvantitetu u Buli¢ 2000, t. 47.4.
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Glagol piti u prezentu ima akcent: pijem (GL, Sv), pijés (Bas, Sv), pijemo
(Sv). Tako i: krijem (Sv), krijes (GL, Sv). Glagoli sloZeni s ovim imaju u prezentu
prenesen akcent na prefiks: popijem (Sv), popijemo (GL, Sv), sakrijem (Sv),
pokrijem (Bas, Sv).%

Glagol dobiti u prezentu je zabiljezen bez postakcenatske duzine na vokalu e u
nastavku za prezentsku osnovu: dobijem (Sv), dobijes (Bas, GL, Sv). U glagolima
sloZzenim s njim akcent se prenosi na prefiks: nadobijem (GL), pridobije (Sv).

Biljezeno je samo: dajém (GL, Gr, Sv) i dajés (Bas, Sv).

Slozeni glagoli sa zavrSetkom na -ajem ovdje imaju nepreneseni dugosilazni
akcent: obecdjem (Sv), prodajem (GL, Gr), umilajem (Ba$), zafikdjem (Sv).

Glagol bacati i od njega slozeni glagoli imaju prezentske likove: bacam (Sv),
bacas (GL), nabacam (Sv).

Glagoli kopati i ¢esljati 1 od njih slozeni glagoli ovdje imaju prozodijske likove:

kopam (GL, Sv), iskopam (Bas, Sv), ¢éslam (Sv), ocesiam (Bas, Sv).

U svim govorima samo je: imam. Odri¢ni oblik ¢esce je: né imam (Bas, DL,
GL, Gr, Sv, Zel), ali se u svim govorima javlja i oblik bez i, uglavnom kod mladih
govornih predstavnika: némam.

Glagol motati ima prezent motam (Sv), mota (GL, Sv).

Odric¢ni oblik prezenta glagola znati ima kratkosilazni akcent na proklitici: né
znam (Bas, DL, Sv), né znamo (Sv), dok se odri¢ni oblik prezenta glagola valjati
javlja i s kratkosilaznim akcentom na proklitici i, rjede, s kratkouzlaznim akcentom
na glagolu: neé vala (Bas, DL, GL, Sv), ne vala (GL, Sv).

Dugosilazne akcente imaju prezenti pithéam (Sv) i sprémam (GL, Gr).

U 3. licu plurala glagoli pitati 1 igrati imaju prozodijske likove: pitajii (Bas,
GL, Sv) i igraji (Sv).

S neprenesenim dugosilaznim akcentima ovdje su prezentski oblici: izbdcim
(GL), izdrzim (Sv), lomim (Gr, Sv), sjedocis (GL, Sv), zatvaram (GL), Zivim
(Sv), ziarim (Sv).

Obicno je: spremim (GL, Sv), sprémis (Sv). Tako i: vidim (Bas, GL, Gr, Sv),
vidis (GL, Sv, Zel).

S dugouzlaznim su akcentom i predakcenatskom duzinom oblici 1. i 2. lica
plurala prezenta glagola koji u ostalim licima imaju predakcenatsku duzinu i
nepreneseni dugosilazni akcent: cicimo (Sv), drécite (Sv), zivimo (Bas, Gr, Sv,
Zel), zivite (Sv), ziarimo (Bas, GL).%

U svim govorima samo je: volim, volis. Tako i: nije.

Uvijek je u svim govorima: hocu, hoces, hoce; hocemo, hocete, hocé i: nécu,
néces, néce; nécemo, nécete. U 3. licu plurala javljaju se likovi: nec¢é (GL, Gr, Sv,
Zel) i nécé (Bas, DL, GL, Sv).

8 Javljaju se i primjeri s dugim vokalom e: popijem (Sv), popijemo (GL, Sv), sakrijem

(Sv), pokrijém (Bas, Sv), ali mislim da su oni rjedi u upotrebi.
% V. 1idio o predakcenatskom kvantitetu u Buli¢ 2000, t. 47.5.
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6.6. Glagolski prilog sadasnji

Od glagola tipa lomiti ovdje je: drzééi (Sv), lezééi (GL, Sv), lomééi (Gr, Sy,
Zel), letéci (Gr, Sv), ucéci (Bas, Gr, Sv).

Od glagola govoriti prilog sadasnji je govoréci (Bas, DL, GL, Sv).

O prozodijskim likovima glagolskog priloga sadasnjeg glagola tipa raditi govori
se u Buli¢ 2000.

6.7. Glagolski prilog prosli

Ovaj glagolski oblik se skoro potpuno izgubio iz ovih govora, a 0 nekim njegovim
specificnostima javljanja govori se u Buli¢ 2000.

6.8. Imperfekat
Zabiljezen je samo imperfekat pomoénoga glagola biti: bjése (DL).
6.9. Imperativ

Imperativ od glagola i¢i glasi: idi (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), a odri¢ni oblik: né
idi (GL, Gr, Sv, Zel).

Dvoslozni glagoli slozeni od i¢i imaju imperativne likove s dugouzlaznim
akcentom: dodi (Bas, DL, GL, Gr, Sv, Zel), otidi (Bas, Sv), prodi (Gr, Sv).

Kratkosilazni akcent i postakcenatsku duzinu imaju imperativi glagola bacati,
césljati, kopati i motati: bacdj (GL, Sv), bacajte (Sv), ¢&slaj se (Sv), kopaj (Gr, Sv),
motaj (GL, Sv).

Od glagola imati imperativ je imaj (Gr, Sv).

Glagol drzatiimaimperative: drzi (Bas, Gr, Sv, Zel), drzite (Gr, Sv). Kratkouzlazni
akcent zadrzavaju i glagoli slozeni od drzati: pridrzi (Sv), zadrzi (Bas, GL, Sv).

U ovim govorima je: hajmo (Bas, GL, Gr, Sv, Zel), hajte (Bas, DL, GL, Gr, Sv).

Kratkouzlazni akcent ima imperativ glagola uzéti: uzmi (Gr, Sv), uzmite (Bas,
Gr, GL, Sv).

Od glagola skakutat (Sv) imperativ je skakuci (Sv).

.....

govori zivinickoga kraja uz gornji tok Sprece imaju niz specificnih osobina po
kojima se razlikuju od novostokavskih govora te da se u izvjesnim crtama razlikuju
i od ijekavskoscakavskih bosanskih govora koji su do sada opisani u dijalektoloskoj
literaturi.
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STRESS OF INFLECTED PARTS OF SPEECH IN THE
MORE ARCHAIC SPEECHES OF ZIVINICE AREA
ALONG THE UPPER STREAM OF SPRECA RIVER

Summary

In this paper the main prosodic features of the inflected parts of speech in the
more archaic speeches of Zivinice area along the upper stream of Spreca river are
presented. The material is arranged so that one could make comparison with Vuk and
Danici¢’s prosodic norm and with other speeches in related dialects.

Key words: prosodeme, distibution, long-falling stress, short-falling stress, long-
rising stress, short-rising stress
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THE ROLE OF TAP IN TRANSLATION PROCESS
RESEARCH

Translation process may be used to denote numerous phenomena, from the
cognitive processes activated during translation to the more “physical” process with
the target text as the final result. There have been various attempts to distinguish
between different aspects of this process. Consequently, these attempts have been
followed by appropriate methodology adapted to such research. The method that
has been developed relatively recently is “think-aloud protocol (TAP)” focuses on
investigating the integral parts of the collaborative translation process. The paper
examines this method and its application in the study of various elements of the
translation process, such as problems identified during translation, solutions that
were offered, and actions, interactions and verbalizations registered. It provides an
insight into the underlying segments of the translation process and reveals some of
its components of that otherwise remain hidden.

Key words: translation process, think-aloud protocols (TAP), translation problems,
solutions, actions, interactions, verbalizations

1. Translation studies as an independent discipline

Translation studies is a relatively new discipline which saw the expansion in
the last three decades. As Munday (2001: 4) states, “The practice of translating is
long established, but the discipline of translation studies is new.” He further points
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out that the term translation itself has several meanings, “it can refer to the general
subject field, the product (the text that has been translated) or the process (the act of
producing translation, otherwise known as translating)” (ibid). He is the author of
the following definition:

The process of translation between two different written languages involves the translator
changing an original written text (the source text or ST) in the original verbal language
(the source language or SL) into a written text (the target text or TT) in a different verbal
language (the target language or TL).

(Munday 2001: 5)

There are several reasons why translation studies has become more prominent.
One of them is certainly the proliferation of specialized translation and interpreting
courses and the other is the proliferation of conferences, books and journals on
translation in many languages, along with various professional publications,
periodicals etc. in the 1990s. However, although the practice of translation is long
established, the study of the field developed into an academic discipline only in the
second half of the twentieth century.

In the past, translation exercises were regarded as a means of learning a new
language, since language learning in secondary schools in many countries used to
be dominated by the grammar-translation method. This method fell into disrepute,
particularly with the rise of the communicative approach in the 1960s and 1970s.
In that period, translation tended to become restricted to higher-level and university
language courses, either in translation workshops (in the USA), or within the subject
of research of contrastive analysis.

“The evolving field of translation studies can point to its own systematic models
that have incorporated other linguistic models and developed them for its own
purposes, while at the same time, the construction of the new discipline has involved
moving away from considering translation as primarily connected to language
teaching and learning” (Munday 2001: 9). Actually, the focus is on the study of what
happens in and around translation and translating.

2. The nature of translation process

Prior to the investigation into translation processes aimed at examining possible
differences between translation from the second language into the first (“L1
translation”) and translation from the first language into the second (“L2 translation™),
we need to explain the nature of the translation process. Malmkjaer (2000: 163 in N.
Pavlovi¢ 2007: 22) points out that:

“translation process” may be used to designate a variety of phenomena, from the
cognitive processes activated during translating, both conscious and unconscious, to the
more “physical” process which begins when a client contacts a translation bureau and
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ends when that person declares satisfaction with the product produced as the final result
of the initial inquiry.

In translation practice, the cognitive aspect cannot be separated from the physical.
It is obvious that translation is a decision-making process as well. In his discussion
of translation competence, Pym (2003: 490) states that “the kind of processes we
are interested in are clearly as much social as they are cognitive.” One must bear
in mind the inseparability of these aspects especially when analyzing a particular
phenomenon. N. Pavlovi¢ (2007: 20) states: “while particular studies will naturally
tend to focus on one of these perspectives, it is important not to lose sight of the
other.”

House (2000: 150) points out that, in using the term “process of translation”,
“we must ... keep in mind that we are dealing here not with an isolable process but
rather with a set of processes, a complex series of problem-solving and decision-
making processes.” Attempts have been made to isolate the different sub-processes
that make up the process of translation.

According to House (2000: 150), the selection and the sequencing of the various
operations that make up the translation process is conditioned by “semantic, pragmatic,
situation-specific and culture-specific constraints operating on two ‘levels’ — that of
the source and that of the target language” — and also by “the emergent translation
text itself both in its physical realization and its on- line cognitive representation.”

All this proves how complex the translation process actually is. There have
been various attempts to distinguish between the different aspects of the process
and describe them on the theoretical level. Thus Holmes (1988: 96 in Honig 1991:
77) describes translation as a multi- level process, suggesting that, “while we are
translating sentences, we have a map of the original text in our minds and at the
same time a map of the kind of text we want to produce in the target language.” This
map, or “a vision of an optimal target text” (Tirkkonen-Condit 2000: 125), is seen as
a goal in accordance with which individual decisions are made. The achievement of
this goal, however, does not proceed in an orderly, linear fashion.

Studies of translation processes have indicated that “translators sometimes
translate ‘automatically’; they feel a kind of ‘flow’ ... enabling them to find better
solutions without great effort. At other times they have to spend a lot of time thinking
about a possible solution for a translation problem” (Hansen 2003: 27). Sometimes
translators seem to be able to control their processes “nearly automatically” while
on other occasions they encounter a lot of problems, making control a conscious act
(Hansen 2003: 28).

This distinction between “conscious” and “unconscious” has been discussed by
many scholars and translation theorists. It seems that the process(es) of translation
can be described in terms of Shon’s (1987: 26f in N. Pavlovi¢ 2007: 25) concept of
“reflection-in-action.” The notion refers to a situation in which “our thinking serves
to reshape what we are doing while we are doing it” (ibid). The issue of conscious
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versus unconscious processing is indeed one of the central themes in research into

EE NI

translation processes. The fact that additional terms, such as “automatic”, “routine”,
“non-routine”, “intuitive”, “strategic”, “controlled” and “uncontrolled” are also used
makes the situation even more complex. Honig (1991: 80) distinguishes between
the “controlled workspace” and the “uncontrolled workspace.” The former is the
“location where all those mental-cognitive processes take place which find their way
into thinking-aloud protocols.” According to Honig (ibid), the processes taking place
in the two workspaces are “interdependent, and they are both (ideally) governed by
a macro-strategy.”

For Kiraly (1997: 151 in N. Pavlovi¢ 2007: 27), controlled and subconscious
processes do notnecessarily form a dichotomy either. He prefers to speak of “relatively
controlled vs. relatively automatic processes.” The model of the translator’s mind
that he proposes consists of (a) sources of information, including long-term memory,
source text input and external resources, (b) the “intuitive workspace”, which is
relatively uncontrolled and subconscious, and (c) the controlled processing center,
the relatively conscious mental space where strategies are applied (ibid).

According to Kiraly’s model, two main products emerge from the intuitive
workspace, tentative translation elements and translation problems (in N. Pavlovi¢
2007: 27). Tentative translation elements are “unverified products of spontaneous
associations at the workspace level” while translation problems, on the other hand,
“emerge from the intuitive workspace when automatic processing is incapable of
producing tentative translation elements” (ibid). If the satisfactory solution cannot be
produced, a tentative element will be proposed, which may be accepted or rejected.
In that case the whole procedure may begin again or the problematic element may
be dropped altogether.

The issue of (non) linearity of the translation process has been attracting
translation theorists for a long period of time, with surprisingly opposite results.
Some claim that translation is a non-linear process (see Séguinot 2000) while other
researchers have observed the opposite to be the case. In comparative studies,
researchers have nevertheless been able to observe that some subjects proceeded
in a more (or less) linear way than others. Thus Krings (1986 in N. Pavlovi¢ 2007:
29) observed that the professional proceeded in a more concentric fashion through
the text, as opposed to the linear progression of the nonprofessional. As N. Pavlovi¢
(2007: 29) concludes, “It remains to be seen whether future studies will confirm the
link between a higher instance of non- linearity and a higher degree of translation
competence.”

2.1. Problems

Translation processes have been conceived of as problem-solving activities (e.g.,
Tirkkonen-Condit 2000). Therefore, one type of analysis of all those elements which
translators face during their translation process can be seen as related to translation
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problems. What can we do? We can look at the number and type of problems as well
as the ways in which they are dealt with. Such an analysis of “problem spots” as N.
Pavlovi¢ (2007: 29) calls it, can be of particular interest for the research such as this,
which aims at improving the pedagogical function of translation as well.

Lorenzo (1999: 128 translated in N. Pavlovi¢ 2007: 31) defines problems as
those elements “for which the translator presents more than one possible translation
or whose solution is expressly reasoned or argued.” Séguinot’s (2000: 144) sees
problems as “negotiated meaning”, which she defines as “those instances where
translation does not occur automatically. The translator is aware of the meaning in
the source text and considers alternatives or actively chooses to deviate from the
source text.”

Livbjerg and Mees (2002: 161) also define “problem” with regard to conscious
awareness: “Our definition of a ‘problem’ is very broad, meaning only that the unit
in question was raised to the level of consciousness.” For them, “verbalization
could thus be anything from the expression of worry or dissatisfaction concerning
a chosen solution to proclaiming satisfaction with it.” This is why Livbjerg and
Mees’s definition of a translation problem or unit as seen “from the perspective of
the participating subjects” seems particularly useful:

A translation unit is any word or phrase in the text, or any aspect of such a word or
phrase, which is verbalized by any single participant and for which he or she expresses
any degree of doubt about its proper translation.

(Livbjerg and Mees 2003: 129)

Bernardini (2001: 249) emphasizes that these different units or problems can
be embedded in each other so that “attention units are better defined in hierarchical
rather than sequential terms, with smaller units being processed within larger units.”
For Nord (1997: 69), “the text is seen as a hyper- unit comprising functional units that
are not rank-bound, with each unit manifested in various linguistic or non-linguistic
elements that can occur at any level anywhere in the text.”

The size of attention units has been one of the features according to which
protocols are analyzed. In addition to size, units can be compared in terms of number
(the overall number of units; the number of units verbalized in a certain measure of
time) or in terms of type or level (e.g., lexical, morphological, syntactical).

2.2. Research into translation processes
Translation is not just an exchange of words and structures, but a communicative

process that takes into consideration the reader of the translation within a particular
situation within a specific culture.
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2.3. Think-aloud protocols (TAPs)

According to Kussmaul (1995: 5) there are two approaches in teaching translation,
product-oriented and process-oriented ones. The product-oriented approach includes
error analysis and translation quality assessment. The process-oriented approach
provides an insight into the translation process itself and the cognitive efforts made
by people who perform translation tasks.

Investigation of translation processes has intensified over the past two decades
largely due to the application of the introspective verbal reporting method known as
think-aloud (thinking aloud) protocols or TAPs. This process-oriented approach has
been developed in order to gain more immediate access to the translator’s mind. By
adopting introspective methods from psychology, experiments have been carried out
in which translators were asked to utter everything that went on in their minds while
they were translating. These monologues were recorded and are referred to as think-
aloud protocols (TAPs) (Kussmaul: 1995: 7).

These protocols have been analyzed in order to classify translation strategies,
with the pedagogical aim of observing difficulties encountered by the students.
Kussmaul is aware that by using TAPs we are “closer” to the translator’s mind, but
that we still to some extent have to infer what goes on. However, he hopes that there
is an improvement by degree when analyzing protocols instead of errors. Kussmaul
(1995: 178) claims that these analyses have at least two pedagogical purposes.
One is that the strategies observed in the TAPs may serve as models for successful
translating, and the other is that if students, training to become translators, are used
as subjects, TAPs may be used to find out where they have problems.

Kussmaul (1995: 183) claims that TAP data provide rich material on which
a variety of hypotheses can be tested and research with a variety of aims can be
pursued. It provides a valuable insight into the study of identification of problems,
solution to problems, associations, corrections, the usage of dictionaries etc.

Kiinzli (2009: 327) states that Cao’s model of translation proficiency offers a
theoretical framework for classifying translational language problems verbalized
by participants in TAP studies. The model is based on Bachman’s model of
communicative language ability and includes three main variables: translational
language competence, translational knowledge structures (world knowledge and
subject matter knowledge) and translational strategic competence (planning,
executing and assessing a translation task).

Within the variable of translational language competence, Cao (1996 in Kiinzli
2009: 327) mentions on the one hand sound knowledge of lexis, syntax and the
semantic rules of both the source and target languages as well as the knowledge of
the rules of cohesion (termed organizational competence, comprising a grammatical
competence and a fextual competence). In addition, she mentions the knowledge
necessary to perform appropriate linguistic functions in a given context (termed
pragmatic competence, comprising a functional competence and a sociolinguistic
competence).
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Think-aloud protocols have become very useful in revealing some stages of
decision-making. As Wills (1998:59) puts it: “They have become rather popular
in recent years, because they offer a means of identifying alternatives a student
takes into consideration in executing a translation task and how s/he approaches a
final solution.” Wills (ibid) also states that the usefulness of these protocols is also
determined by the fact that trial and error have a very important role in decision
making processes (students choose an option, observe the outcome, and later weight
their solutions). However, the suggestion is that qualitative think-aloud data should
always be combined with quantitative descriptive statistical data, so as to ensure
more valid conclusions.

3. Research methodology

Two source texts, one in English and one in Bosnian/Croatian/Serbian (B/C/S),
were chosen. Subjects were recruited for the study. In the central part of the study, a
series of translation tasks were conducted in which a set of subjects were asked to fill
out a pre-translation questionnaire and then collaboratively translate two source texts,
one into L1 (B/C/S) and the other into L2 (English). This was followed by a post-
translation questionnaire. The collaborative sessions were audio-recorded. Later,
the translation protocols obtained from the sessions were transcribed and coded.
The target texts (translations) were collected and given to the external evaluator for
evaluation. Introspective data from the Integrated Problem and Decision Reports
(IPDRs) were used to provide additional personalized information. All the data were
analyzed quantitatively and qualitatively. The findings were triangulated and main
conclusions formulated.

3.1. The setting and subjects of the study

The study took place at the Department of English language and literature, Tuzla
University. The subjects were asked to translate two texts — one from English into
B/C/S and the other from B/C/S into English. While translating, subjects verbalized
the source text and the target text segments in both English and B/C/S. Where it
was possible, the tentative and final verbalizations were translated in English. In the
TAP excerpts, the elements commented on are put in bold; their English translation
generally follows in square brackets.

Thirteen subjects (all third-year students), or three groups of three and one group
of four, participated in collaborative translation sessions, which were the central part
of the study. All the participants in the TAPs were novice translators, which is the
commonly used term for such translators is also non-experts. The subjects are native
speakers of B/C/S. All subjects volunteered for the participation in this study and
gave their written consent. In all the translation tasks, the same subjects were asked
to translate in both directions, from and into their L1.
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The subjects’ previous contact with translation in the educational setting had
included both, individual work (in class and at home) and collaborative work,
mainly in pairs or groups of three to four students. Small groups would also interact
with each other to exchange questions and discuss the most challenging or most
interesting parts or aspects of the texts.

The study took place at the end of the summer semester of the academic year
2010/2011. The fact that “novices” were chosen as particularly suitable for the
research study of this type is best explained by N. Pavlovi¢ (2007: 70) who points
out that their translation competence is expected to be relatively high, but they are
also expected to encounter some problems. These subjects were also suitable for this
method of data collection as they were used to working collaboratively. Therefore,
it was expected that this situation would seem rather natural and that it would not
cause much stress.

Volunteers were not assigned to groups, but rather whole groups of students
who had worked collaboratively in class or who were closer friends and colleagues
volunteered for the project together. This is known in literature as self-selection (N.
Pavlovi¢ 2007: 70). The idea was to ensure a relaxed, friendly atmosphere in which
the subjects would talk more freely and take an active part in the discussion with the
people they knew and had worked with before.

As mentioned, this study involving TAP in the form of collaborative translation
also included pre- and post-translation questionnaires (taken from N. Pavlovi¢ 2005
and 2007) in which the subjects rated the collaborative session according to the
parameters relevant for interpersonal dynamics.

4. Research results and discussion
4.1. Translation problems

The definition for translation problem has been taken from Livbjerg and Mees
(2003: 129) who defined translation problem from the perspective of the subjects
who participate in the task as “any word or phrase in the text, or any aspect of such
a word or phrase, which is verbalized by any single participant and for which he
or she expresses any degree of doubt about its proper translation.” A problem may
be clearly identified as such by any of the participating subjects or its existence
can be inferred from the fact that more than one tentative solution is proposed as a
translation for the same ST element. The problems registered in this study include:
orthographical, morphological, lexical/semantic, syntactic and textual problems.

Orthographical problems referred to situations when the subjects are in doubt
about the proper spelling of a word chosen as a solution (capitalization, punctuation
unrelated to syntax, spelling the word as one or two elements etc.). Morphological
problems were those related to the form of the word, such as choosing between
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various possible suffixes or prefixes, case forms etc. The category of lexical/semantic
problems included the situations when the subjects thought about using different
words or phrases, while attempting to decide which of them is the “right one” for
their target text: collocations, idioms, metaphors, names etc. Syntactic problems
covered the uncertainty regarding the relations among the words in the sentence
(for example order of sentence elements, word order within sentence elements, the
choice of active versus passive, plural versus singular, emphasis, the usage of tenses
and articles). Textual problems refered to the choice regarding the above-sentence
level of the text, such as the changes in the division of the text into sentences.

Graph 1 Number and types of problems

HEO EM EL/S mS ET mTotal

Group1l Groupl Group?2 Group2 Group 3 Group3 Group4 Group4
L1 L2 L1 L2 L1 L2 L1 L2

An inter-group comparison of L1 translation shows that the number of problems
registered varies from 62 (Group 1) to 53 (Group 2). The highest values can be seen
in the category of lexical/semantic problems for all four groups (ranging between
50% and 66%). Syntactic problems are also very frequent for all four groups and they
account between 20% and 30% of all problems. When it comes to orthographical and
morphological problems, it is evident that they are not as frequently registered, while
textual problems seem to be rather rare. Group 1 encountered six textual problems,
Groups 2 and 3 encountered a relatively low number of these problems (1.89% and
1.70%), while Group 4 did not encounter them at all.

In L2 translation the groups encountered between 46 (Group 4) and 70 problems
(Group 3). Two categories with the highest number of problems are again lexical/
semantic and syntactic problems. Lexical/semantic problems come first whereas
syntactic problems are again placed second, ranging from 33.33% (in Group 2) to
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40.00% (Group 3). Group 2 displays a higher value for orthographical problems
(13.33%) than the other groups whose values in this category are 8.62% (Group
1), 7.14% (Group 3) and 6.52% (Group 4). Groups 1, 2 and 3 encountered textual
problems (ranging from 1.70% to 6.90%). These problems were not encountered by
Group 4. Group 1 was the only group which encountered morphological problems in
this direction of translation.

4.2. Solutions

The translation protocols also revealed solutions offered by students during their
collaborative translation task. All solutions offered were first identified as “tentative”
solutions (see N. Pavlovi¢ 2007). As the definition of the word “tentative* shows,
such solutions are any parts of the target text proposed by any subject as a possible
way for dealing with the “problem” defined. All tentative solutions were then
divided into spontaneous (proposed as a result of the knowledge of the subjects who
participated in the study) and those found in external sources, such as dictionaries.

Depending on the type of the problem and the subjects who participated, the
number of solutions varied in number. There were instances where only one solution
was proposed and it was accepted without further discussion. However, there were
situations where many solutions were offered and where the subjects agreed on only
one after a prolonged discussion.

Table 1 — Solutions

Group 1 Group 2 Group 3 Group 4

L1 L2 L1 L2 L1 L2 L1 L2
problems 62 58 53 60 59 70 61 46
tS 164 129 130 120 167 177 121 80
tS/P 2.64/P | 2.22/P | 2.45/P | 2.00/P | 2.83/P | 2.52/P | 1.98/P | 1.73/P
range tS 1-17 1-6 1-7 1-8 1-23 1-20 1-4 1-4
1tS 17 14 8 24 13 15 12 16
2 tS 30 30 27 24 33 32 41 27
3 tS 5 8 8 6 4 15 5 2
4 tS 2 3 8 2 2 4 3 1
5tS and > 8 3 2 3 7 4 0 0
spS 134 110 118 100 155 166 112 70
exS 30 19 12 20 12 11 9 10

In Table 1, the first row gives the total number of problems encountered in the
translation task. The second row presents the total number of tentative solutions
considered in each task. The figures in the next row present how many tentative
solutions per problem were considered by each group. The fourth row presents
the range of solutions. Row “1 tS” shows how many times only one solution was
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considered, “2 tS” shows how many times two solutions were considered and so on.
The row marked “spS” shows the number of spontaneous solutions found, while row
“exS” presents the number of all solutions that were found in external resources.

The number of tentative solutions in L1 translation ranged between 121 (1.98
per problem) and 167 (2.83 per problem). The groups considered between one and
as many as 23 tentative solutions per problem (Group 3). Two tentative solutions
per problem were most frequently offered in all groups. In all groups, the number of
spontaneous solutions is much higher than the number of solutions found in external
resources.

In L2 translation, the total number of tentative solutions ranges from 80 (Group
4) to 177 (Group 3). Groups 1 and 2 are similar in the number of their tentative
solutions (129 and 120 respectively). The groups considered between 1 and 20
solutions, although it needs to be said that such a range was registered only in Group
3. Other groups considered the tentative solutions in the ranges as follows: Group 1
(1-6), Group 2 (1-8) and Group 4 (1-4). Two tentative solutions per problem were
most frequently offered, but unlike in L1, not in all groups. Group 2 had the same
number of one and two tentative solutions offered per problem (24). Again, in all
groups, the number of spontaneous solutions is much higher than the number of
solutions found in external resources.

4.3. Actions/interactions

Actions/interactions are here defined as the ways in which the subjects handle
the situations, problems and issues they encounter in the translation process (Strauss
and Corbin 1998: 133 in N. Pavlovi¢ 2007: 91). They include everything that the
subjects are registered to be doing.

The collaborative translation protocols of this study revealed the following
actions/interactions: reading ST and TT (to clarify certain aspects of the text, to
achieve cohesion, get the idea how to proceed etc.), proposing tentative solutions,
consulting external sources, postponing the final decision (until later), offering or
asking for an opinion, and joking (which lowered the level of stress during the
translation process and built positive atmosphere).

The most frequent actions/interactions were certainly reading the source text,
proposing tentative solutions, consulting external resources, etc. Table 2 shows the
actions/interactions performed by the subjects in all four groups. However, as it was
practically impossible to count all actions/interactions with an absolute degree of
exactness, the table shows which types of actions/interactions were more frequent
for each group. This frequency is presented with one, two or three pluses whereby
three pluses clearly signal a higher frequency.
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Table 2 — Actions/interactions

read ST |read TT | propose tS | consult xR | postpone final decision | discuss |joke
1 |[+++ |+++ |[+++ +++ +++ |+ +
2 |+++  |+++ |+++ +++ + ++4+ |+t
3 |+++ |+++  |+++ +++ + ++4+  |+++
4 |++ ++ ++ +++ ++ +

All the actions and interactions mentioned were registered in the coded material.
Reading the source text and the target text was extremely frequent for all the groups
as was proposing tentative solutions and consulting the dictionaries.

Discussion was also rather exhaustive for all the groups, with a minor exception
showed by Group 4. Its members did not discuss the suggested solutions to the
level all the other groups did. This is confirmed by the fact that this session was
by far the shortest. Joking and laughing was also registered in the material of all
groups. However, while this type of action was most frequent for group 3 (where 36
instances of laughter and joking were registered) and rather frequent for Groups 1
and 2 (14 and 16 instances respectively), members of Group 4 did not use this action
that much. Namely, only 2 instances of laughing and making jokes were registered in
the coded material for this group. Postponing the final decision was registered only
for Groups 2 and 3.

All groups showed cooperation and seriousness while performing their tasks.
They tried to reach the best possible solution, even though it was sometimes rather
frustrating for them. However, all the groups did this in a very relaxed atmosphere.

4.4. Verbalizations

Verbalizations refer to everything the subjects are heard saying to each other during
the collaborative translation protocols. The material from the translation process
revealed verbalizations related to: solutions, problems, group performance and
actions/interactions.

The collaborative translation protocols reveal that there are more verbalizations
in the protocols of Groups 1 and 3 than in those of Group 2 and 4. In all four groups
the verbalizations related to tentative solutions were most frequent, followed by
those related to actions/interactions. Verbalizations related to actions/interactions
were registered in the protocols of all four groups with some minor differences.
For example, while verbalizations related to reading ST and TT as well as those
related to resource consultations were registered for all four groups, those related
to postponing the final decision were registered only for Groups 2 and 3. Due to the
nature of these utterances, our quantitative analysis was focused primarily on the
verbalizations related to the solutions.
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Table 3 — Verbalizations in L1 and L2 translation

Group 1 Group 2 Group 3 Group 4
L1 L2 L1 L2 L1 L2 L1 L2
personal 4 0 3 4 2 0 0 1
preference
“sounds better” 47 13 17 5 19 24 7 7
free associations 1 1 0 0 1 0 0 1
“sounds as if” 24 17 8 14 27 16 6 6
rule 0 4 3 3 8 0 11 3
textual reasons 9 14 10 10 7 12 8 5
ST meaning 10 7 6 7 19 4 10 2
total 95 56 47 43 83 56 42 25

In the collaborative protocols of all four groups, it is evident that there are more
verbalizations found in L1 translation task than in L2 translation task. Table 3 shows
the number of instances when each type of verbalization related to solutions occurred
in collaborative translation protocols. The numbers are given for each group and for
each direction of translation.

Verbalizations from the category “sounds better” are the most numerous.
Verbalizations from the category “sounds as if”” are the second in terms of frequency.
Both of these types are more frequent in L1 translation than in L2 translation. Rules
are mentioned in both directions, but not in all four groups. Textual reasons are
present in both directions. On average, they are more numerous in L2 translation
compared to L1 translation. Personal preference is not frequently mentioned along
with free associations All four groups discussed the meaning of the source text in
both directions of translation.

5. Conclusion

This study was conducted with the aim of testing the usage of the TAP as a method of
investigating the translation process. As it has been shown, this method seems to be
highly valuable in terms of revealing certain components of the translation process
that otherwise remain hidden.

The role of TAP in such types of research can provide an insight into the
underlying segments beyond the product of translation, although the product itself
can also be included in the analysis. Since only few empirical studies have been
conducted with the aim of testing the think-aloud methodology and its effects on
the translation processes, it is evident that a relatively larger sample is needed
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for conclusive evidence to be provided related to the effect of thinking aloud on
processing in translation.

Further studies of the same type with the alteration of certain components such
as the subjects of the research may help both theorists and practitioners in revealing
additional information regarding the complex nature of the translation process. By
changing the dependant variables such as: individual vs. collaborative translation,
professional vs. novice translation, external resources, time limitation factors, etc.
and by introducing complex initial-choice networks of solutions, one can aim at
discovering ever-present but highly undermined and neglected segments of the
cognitive component of the translation process.
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ULOGA METODE TAP U ISTRAZIVANJU PREVODPENJA
KAO PROCESA

Sazetak

Prevodenje kao proces moze oznacavati brojne pojave, od kognitivnih procesa koji
se aktiviraju tokom prevodenja pa do nesto vise ,.fizickog* procesa koji za krajnji
rezultat ima ciljni tekst. BiljeZe se razni pokusaji da se razli€iti aspekti ovog procesa
obiljeze i istaknu. Ti su pokuSaji propraceni i odgovarajuom metodologijom
koja je prilagodena takvoj vrsti istrazivanja. Jedan takav metod, koji je nastao u
skorije vrijeme, naziva se protokol ,,think-aloud* (TAP) i fokusira se na istrazivanje
sastavnih dijelova grupnog prevodenja. U radu se ispituje ovaj metod i njegova
primjena u analizi raznih elemenata prevodilackog procesa kao Sto su: problemi
identificirani tokom prevodenja, ponudena rjeSenja te zabiljezene akcije, interakcije
i verbalizacije. Rad nam pruza uvid u one segmente procesa prevodenja koji nisu
odmah uocljivi i otkriva neke njegove komponente koje Cesto ostaju skrivene.

Kljuéne rije¢i: prevodenje kao proces, protokoli ,,think-aloud”, problemi pri
prevodenju, rjeSenja, akcije, interakcije, verbalizacije
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Azijada ZAHIROVIC
Zenica

RATNO PISMO ALME LAZAREVSKE: NOVA
ISKRENOST ILI DOKUMENTIRANJE UZASA
(SARAJEVSKI PASIJANS)

Koncipirajuéi tekstove u svojoj knjizi Sarajevski pasijans zapisima, komentarima,
esejima i osvrtima spisateljica Alma Lazarevska detektira i desifrira masineriju
rata u svoj svojoj nakaznosti i destruktivnosti. Poetikom svjedoéenja, tekstovi
koji su nastali u periodu od maja 1990. godine do septembra 1994. predstavljaju
spisateljicin odgovor na desavanja kojima je i sama bila sudionikom. Tekstovi imaju
dokumentaristi¢ku podlogu i predstavljaju potrebu da se, istovremeno zabiljeze
stradanja gradana opkoljenog grada Sarajeva i Bosne i Hercegovine, i razotkriju
politi¢ke i ideoloske pseudopri¢e, mimikrijski vjeSto sakrivene i ispri¢aju kroz
beskrajnu sarajevsku pricu. Pri¢e pri¢a kroz ironijsku prizmu slaganja pasijansa,
kartaske igre, kojoj ona daje oznaku sarajevski. Igranje sa ljudskim Zzivotima,
njihovim dostojanstvom, ludisticki je klju¢ za industriju zabave zvanu rat. Svjedoceci
zlu i stradanju, fragmentirano$éu, ona daje identitet Zrtvama i na taj na¢in potvrduje
misao A. Camija da pisac nikad ne stoji uz one koji stvaraju povijest, nego uz one
koji zbog nje trpe. Tako nova iskrenost postaje dokumentom uzasa. SvjedoCanstvo
0 najuzasnijem i najbarbarskijem ratu u XX stoljeéu.

Kljuéne rijeci: poetika svjedocenja, identitet zrtve, dokumentaristicko detektiranje
dogadaja i ljudi, politicke i ideoloske pseudoprice, beskrajna sarajevska prica.

Kada su se poceli kotrljati dogadaji koji su obiljezili period od 1992. do 1995.
godine u nasoj zemlji onda se i pojavilo pitanje knjizevnokritiCkog odnosa spram
ovih dogadaja. U prilog tome, kada se pokuSala uraditi sistematizacija tekstova
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koji su nastajali u samom ratu i neposredno poslije, u sarajevskom izdanju ¢asopisa
Lettre international jedna od priredivaca tih rukopisa bila je i Alma Lazarevska,
koja je kandidirala pitanje o prirodi stvaralackog ¢ina u ratu. Ona je tom prilikom
napravila razliku izmedu tekstova koja su nastajali u ratu i onih poslije rata, a razlika
se o€ituje u svjedoCenjima stradanja i ratnih deSavanja neposredno u trenutku kada
su se 1 desavala, da bi poslije ta svjedocenja dobila status imaginativne konstrukcije
stvarnosti.

Sarajevski pasijans, zapisi, komentari, eseji 1 osvrti Alme Lazarevske, koji
su nastajali u periodu od maja 1990. do septembra 1994. godine predstavljaju
spisateljicin odgovor na deSavanja kojima je i sama bila sudionik. Ispunjeni su
ironijom, sarkazmom, bijesom, nagomilanim ocCajem, razlivenom uzasnuto$cu,
svjedoCe nemoc¢ da se nesto ucini i zaustavi zlo koje je zadesilo grad Sarajevo i
zemlju u cjelini.

Ovako koncipirane tekstove, koji se mogu prepoznati u Sarajevskom pasijansu,
Julijana Matanovi¢ naziva hibridnim Zanrom', koji je i sam bio odgovor na ratno
stanje. Recenica SiniSe Glavasevica Vidjeli smo to svojim ocima, koja je izgovorena
u danima opsade, mozda ponajbolje odslikava sve ono Sto se deSavalo pred
uzasnutim licima ljudi, koji su do jucer zivjeli normalan zivot, umirali od bolesti
ili od starosti, i koji odjednom bivaju suoceni sa smréu, sa nasiljem, granatama,
snajperima, ubijenom djecom. Kvasanje straha je bilo jedno aporicno stanje u koje
su dovedeni ljudi u opsjednutom i opkoljenom gradu. Odjednom se nije vise moglo
ni pjevati, ni ljubiti, ni disati, ni sanjati, ni misliti, sve se to zaustavljalo sa fijukom
granate, po zvuku su uho i um pratili granatu i mjesto njenog pada. Takvo stanje se
moze usporediti sa fenomenom jeleni na kisi> — upravo su gradani Sarajeva ostali
sledeni deSavanjima kao jeleni na kisi, nesposobni da daju odgovor na razorno ludilo
koje ih je zahvatilo. U takvoj jednoj korelaciji odnosa pocele su se mijenjati osnovne
predstave o drustvu i ¢ovjeku, o nama samima. Eskalacija akumuliranog bijesa se
izlijevala na papir, u tekst, “ne zaboravljajuci da se tekstualno zaustavljanje povijesti
zbivalo u trenucima u kojima je zbiljska prica jos uvijek trajala”.

Sam naziv pasijans (lat. patientia; fi. patience) je kartaska igra za jednu osobu
s mnogo varijacija (sastoji se u tome da se karte dvostrukog ili samo jednog sveznja
(Spila) slazu po odredenom redu, jedne pokraj drugih ili jedne na druge s ciljem da

' Dnevnici, pisma, kolumne, svjedoGenja, zapisi samo su neki od termina indikatora
kojima se genoloski mogu pokriti objavljena djela. Medutim, svi se tekstovi, na
pojedinim mjestima i razli¢itim trajanjima, sele iz jednog u drugi zanr. Zbog toga bi
sintagma hibridni Zanr, u svoj svojoj nestabilnosti bila najpreciznija Zanrovska dijagnoza.
(Matanovi¢, 2004: 96-97).

2, Zanimljiva je usporedba prezZivjelog, psihicki povrijedenog ratnika — s jelenom. U
razgovoru mi je, jednom, taj mladi ratnik saopcio da se osjeca, kao 1 mnogi njegovi
drugovi iz postrojbi u nastalo doba mira, kao jelen na kisi. Jelen na kisi nista ne osjeca,
kiSa ga potpuni onesposobi da se orijentira.” — Tarik Kulenovi¢, Jeleni na kisi, Zagreb,
2002. ,str. 244.
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se sve karte pokriju, a izvedena je od rijeCi pasija (lat. pati trpjeti, passio patnja ),
$to znadi patnja, mucenje, trpljenje, tjelesna bol; osobito se odnosi na muku Kristovu
i vrijeme posveceno uspomeni zarad muke; moze da se odnosi i na dramsko ili
glazbeno prikazivanje tih muka.’?

Stvarna igra pasijansa, u kojoj negdje neki moc¢nici slazu karte i igraju se
sudbinama ljudi, zadesila je gradane Sarajeva. Karte su imaginarne, a ljudi sa
svojom patnjom i stradanjem su stvarni, po gradu koji ima takve ljude, igra dobija
atribut sarajevski. 1gra je koncipirana tako da se igra na zivot i smrt, igraci te igre su
negdje drugo, daleko izvan grada, oni su vlasnici sudbine grada i njegovih zitelja.
O ratnoj knjizevnosti pisao je i Enver Kazaz u svom tekstu Prizori uhodanog uzasa
u kojem govori o ratnom pismu koji se javlja kao fenomen na kraju dvadesetog
vijeka kao dokumentarni iskaz svega onoga $to se deSavalo: ratnih strahota, urbicida,
konclogora, silovanja, ratnih zlo¢ina, masovnih ubojstava, skrivanja i zatrpavanja
masovnih grobnica, glad, stalno granatiranje, Zivot ispod dostojanstva ¢ovjeka u,
navodnim, zaSti¢enim enklavama.

U Sarajevskom pasijansu naratorka hronoloski komentira dogadaje. Na ironi¢no-
sarkasti¢an nacin komentira zaklinjanje i zaklanjanje iza jugoslovenstva, kada je
bilo ocito da, upravo oni koji se najvise zaklinju, najvise rade na razgradnji iste.
Uz socrealisticku sliku obicnog ¢ovjeka, starca, koji pod bremenom godina i Zivota
u zajednickoj domovini zeli da mu na grobu bude ispisana pripadnost tom istom
narodu kao da se sa njim sahranjuje i ta drzava, uz sve drzavnicke pocasti.

U drugom komentaru pod naslovom Kad zavicajci marsiraju naratorka predoc¢ava
slike iz proslosti, vraca se u Drugi svjetski rat, prikazuje slike stratiSta, pred kojima
se od uplasenih i izbezumljenih djecaka traze odgovori o tome §to znaju o neCemu
Sto bi trebalo biti nekakava Sifra. Kroz temu o tri konstitutivna naroda ironiziraju
se socijalisticke vrijednosti o zastupljenosti tri konstitutivna naroda, a receptom za
pravljenje musake (jela u kojem se slaze red krompira, pa red mesa) trivijalizira
vjecita floskula o suzivotu, koji kreiraju novinari iz svojih nacionalnih kuhinja.

U drugom kadru drugi novinar, definiran prvim, otvara svoju istragu. Pogadate, jedan
Je zaduzen za stradanje jednog, drugi za stradanje drugog naroda. Konkretnije, Sagolj
se nadnosi nad muslimanske i hrvatske, Guzina nad srpske jame. Kad se ovaj dvojac
upusti u ovakvu radnju, onda dobijate red stradanja Hrvata i Muslimana, red stradanja
Srba. Domacice ovaj princip, inace, upraznjavaju praveci musaku.(Lazarevska 1994:

12)

Ovdje se, uz primjetnu dozu ironije, stvari nazivaju pravim imenom, §to je
u kritici primijeéeno i nazvano novom iskrenoscéu, koja kao takva, prema Tvrtku
Kulenovicu, postaje dokumentom uzasa. I kada se govori o dokumentiranju ili
mapiranju uzasa, narator postavlja pitanje i istovremeno dolazi do spoznaje da se
historija, mozda, ponavlja, da ¢e, mozda, neki novi djecaci u buduénosti biti osudeni
na nove price o stratiS§tima i jamama.

3 Ani¢, Klai¢, Domovié, Rjecnik stranih rijeci, Sani-plus, Zagreb, 2002., str. 1051.
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Stalna upitanost i ne/vjera u sretne zavrSetke, kao u dobro skrojenim
sentimentalnim romanima, razmatra se kroz prizmu odnosa fikcije i fakcije.
Historijski dogadaji koji se definiraju kroz fikcijsku sliku svijeta predstavljaju

nov nacin prikazivanja prosle stvarnosti iz perspektive ne-boraca, gubitnika i
zZrtava povijesti (“malih pripovijednih tekstova”) ¢ija svjedocanstva nisu elaborirana u
sluzbena izvjeséa pobjednika. Pored usredistenja na slabo, rubno, presuceno, iskljuceno
itd., uocava se vazna usporednica izmedu pripovijedacke instancije u knjizevnoj i
historiografskoj djelatnosti vezano uz pretvaranje fragmenata proslosti u diskurzivnu
cjelinu. Praksa je suvremenih romansijera da u svoje knjizevne price integriraju
metateorijske sekvence o procesu tvorbe fikcijskog i historiografskog teksta, o odnosu
oznacitelja (dogadaja) i iskazom uoblicenog oznacenog (povijesna cinjenica) te da
prikazu povijesnu zbilju iz ugla subverzivnih snaga koje su iskljucene iz javnih verzija

povijesti. (Hacion 1996.)

Zestinu svojih emocija spram aktuelnih de$avanja na drustveno-politickoj sceni
naratorka iskazuje kroz ironijsko-sarkasti¢an odnos prepoznavanja svih dogadaja
koji su se desili, ili naznaku deSavanja novih, koji su prezentirani kroz mas-medije,
elektronske i Stampane, tokom 90-tih godina XX stolje¢a. Tako u ludistiCkom
pohodu, kao na traci, narator biljezi sve dogadaje i natpise koji su bili mra¢na
prethodnica dogadajima koji su obiljezili 1990. godinu i koji su bili uvertira u krvavi
pohod na teritoriji Slovenije, Hrvatske i Bosne i Hercegovine. U tom maniristickom
hipu narator se prokazuje kao osoba koja prepoznaje djelovanje novinarskih pera
koji su, toboze, pod plastom ocuvanja tekovina socijalizma u bivSoj domovini,
spremali zloc¢in nezapamcenih razmjera. Detektiraju se nacionalisti, mediokriteti i
bolesni umovi kojima je svaka teritorija bila tijesna, pa su je nastojali prosiriti na
ustrb drugog i drugacijeg, prema njihovim uzusima i bolesnim umovima.

Senzacionalisticko prikazivanje prepariranih figura kao arhai¢nih repova
politika, narator je, sa senzibilitetom osobe kojoj je rijeC sje¢ivo za ogoljavanje
zbilje, ucinila vidljivim. Predvidajuc¢i i komentirajuc¢i dogadaje (vrlo Cesto liSena
potrebom za estetikom svoga izraza) demaskira se zlo koje se krilo u tim paradnim
figurama i njihovim “dobrim namjerama”. Sami naslovi autori¢inih komentara i
osvrta dovoljno govore o spisateljskoj spremnosti i umije¢u da se ogoli zlo, da ga se
identificira u zacetku i da se istovremeno ukaZe na njega.

Posvecéujuéi svoj Sarajevski pasijans “Slavenu, asu koji je na vrijeme odustao”
i prate¢i dogadaje od maja 1990. godine, kada su nacionalisticke i fasizoidne ideje
prezentirale svoju misao kroz sve raspolozive resurse, autorica nastavlja pisati o
njima od aprila 1991. do oktobra 1991. godine, da bi ih potom nastavila do septembra
1994. godine.

Sami naslovi tekstova pisanih u 1991. godini nas navode na razmisljanje i
prepoznavanje onoga $to se zeli ponuditi itaocima, viSe iz potrebe da se njen glas
kao spisateljice cuje, nego kao neki knjizevnokriticki odnos spram teksta. U tekstu
Plombiranje memorije indikativno je to Sto se ukazuje na ‘CiS¢enje pokvarenog
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zuba’, ‘krpljenje’ svega onoga §to smo njegovali kroz postojanje u biv§oj nam drzavi.
Nakupilo se tog kvara koji se treba ocistiti:

Vracam se izrazu koji je publicistkinja upotrijebila dijagnosticirajuci obrazovni
nivo anonimne gledateljke i smjesta mu odredujuci tretman. Znakovit mi se cini izraz:
Ppopunjavanje praznina. Da li on podrazumijeva i odstranjivanje karijesa neznanja, da
bi se ubacile plombice? Plombiranje memorije? (Lazarevska 1994: 15)

Poslije su sve te plombice postale bombice! Blamiranje je najbolji nacin
objasnjenja situacije, u kojemu su zabrinuti jugonostalgicari opetovano govorili o
ljepoti zZivljenja u biv§oj nam domovini koja je bila domovina blagostanja.

U njegovom sistemu vrijednosti misli se na doba poslije Drugog svjetskog rata
“kad se, brate, dobro Zivjelo.” Mitoloski konzekventno, on sad zivi doba dekadencije.
(Lazarevska 1994: 17)

Jean Paul 1808. godine u svojoj propovijedi o miru govori: “U najduzem miru
covjek ne govori toliko besmisla i neistina kao u najkra¢em ratu”, a senator Hiram
Johnson 1917. godine je rekao: “Prva Zrtva svakoga rata je istina”. Upravo je istinu
Alma Lazerevska pokusala sacuvati od stradanja u ratu. Tako u tekstu Slana voda u
sali za tenis kroz prikaz nestabilnih vremenskih prilika nam zeli ukazati na desavanja
koja prethode, a kojima se ne zna ni obim ni vrijeme. A kroz sintagmu konzument
politike nam sugeriSe na nadolazece dogadaje. Upravo te vremenske nepogode
usporeduje sa sun¢anim danom, koji je pogodan za suSenje vesa, pa i prijavog vesa
iz nacionalnih kuhinja. U medijima se Cesto odredene situacije, koje su bile ekscesne
i koje su rezultirale dugim krizama, a prethodile su ratnim deSavanjima, uzimaju
kao okvir za objaSnjavanje situacije kod nas. U tom kontekstu je i upotreba termina
libanizacije Bosne. “Kako je Libanon ne samo pojedinacan slucaj ve¢ i paradigma
/ libanizacija/, shodno ovdas$njem stanju stvari, valja raCunati na njegovo iskustvo.”
(Lazarevska 1994: 19)

O takvom poretku stvari piSe Enver Kazaz:

(...) Nije bilo mogucnosti da spisatelj odabere neku ideolosku platformu u ime koje
pise i cije ciljeve propagira. Sve su se ideologije u apokalipticnoj situaciji rata pokazale
kao cin najgore od svih prevara i sve su njihove projektovane lazi pale pred istinom

ratne zZrtve i gole ljudske supstance zahvacene ratnim uzasom. (Kazaz 2004.)

U komentaru prezentiranom u tekstu Staza od Zute cigle naratorka rasvjetljava
odnos medija prema dogadajima u kojima se plasiraju birani tekstovi, koji su frizirani
od strane politicki podobnih novinara, koji uvijek na kraju udaraju po sentimentu,
vracajuci se u prosla vremena u kojima se bolje Zivjelo. Takoder, spominjuci ratne
fotografije koje su nastale u Drugom svjetskom ratu, ukazuje na komercijalizaciju
istih. Na tim fotografijama su slike koje se Salju da bi se udovoljilo krajnjim
konzumentima gladnih senzacija.
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Autor knjige o ratnoj fotografiji, Jorge Lewinski naglasava da je rat posebno
inspirativan jer “osjetljiv fotograf moze poznjeti zZetvu ljudskih reakcija”. Izostavimo
li atribut “osjetljiv” dobit cemo skoro cinicnu ili makar larpurlartisticku definiciju. U
tom slucaju, sve je stvar konzumentske ravnodusnosti koja se nezasito hrani slikama
nesrece. (Lazarevska 1994: 21)

Koliko je svijet hladan na slike stradanja djece i koliko u i kojoj mjeri se one
prezentiraju javnosti govori o bes¢utnosti svijeta koji gleda te slike i o onima koji
plasiraju te fotografije. Eufemisti¢no se ublazavaju i plasiraju u programsku Semu u
terminima, koji ne¢e poremetiti gledateljevu svakida$njicu.

I u tekstovima Sezona uokvirivanja i Dosta Kanta i Hegela ironizira se
malogradanska sredina koja sve svodi na mjeru svoje (ne) obrazovanosti. U sezoni
uokvirivanja, kada dolaze neka nova lica i kada stare viSe nisu aktuelne, pragmati¢no
1 uzurbano se vrsi mijenjanje tih likova. Stari okviri se otkupljuju, a novi okviri i
nova lica se koCepere na zvani¢nim zidovima zvanic¢nih institucija:

Sa uredskih, skolskih pa i kuénih zidova treba da nas gledaju novi likovi. Aktuelne
prilike kazuju da je sasvim izvjesno da okvirovi nisu zavrsili u kombinaciji sa goblenima
ili jeftinim reprodukacijama. Oslobodivsi se jednog, uokvirili su novi lik.(Lazarevska
1994: 26)

Tako se historija ponavlja, ljudi ponovo bivaju osudeni da zive u prostoru
zeljnom novih lica koja nam donose sav taj uzas.

Rijeci izreCene od psihijatra Radovana, za govornicom, da jednom narodu prijeti
istrebljenje i da mu je bolje da se prikloni opciji koja odgovara doktoru, navedene
su da bi se demaskiralo ono $to je slijedilo u narednim godinama. Ironizirani lik
psihijatra Radovana, koji bi trebao da pomaze ljudima i lijeci ih, a ne da otvoreno
prijeti, svojim nastupom i govorima umnogome je trasirao put zlo¢inackom pohodu
koji se desio u 1992. godini u nasoj zemlji, a prije toga u Hrvatskoj, pripremio teren
za “ono $to bi se rjeCnikom zoologa-lovca nazvalo odstrel.” (Lazarevska 1994:
31) “Pozicija psihijatra kao nacionalnog vode, dijagnozi automatski daje znacenje
stigme.” (Lazarevska 1994: 30)

Ratnohuskacka retorika crno-bijelih tonova, paradiranje kvazi epskih junaka,
koji nas gledaju sa uokvirenih slika, retuSiranih bora i zategnutog lica, ludisticki je
klju¢ za industriju zabave zvane rat. Tako se deSifrira pozadina rata i istovremeno
se ironijski prikazuju razlozi za mrznju. SenzacionalistiCkim prikazom rata kroz
prebrojavanje krvnih zrnaca izgraduje se kult junaka ili junakinje kojima su domovina
1 nacija na prvom mjestu. U tu svojevrsnu rasomonijadu ukljucuje se i medunarodna
zajednica kao zbunjenja djevojcica koja ide na prvi spoj i ne zna §ta je na njemu
¢eka. Dok ceka, djevojcica iz vizure svoje nedovoljne obavijeStenosti i nezrelosti,
sklapa okvir u kojem nema logi¢nosti, nema uzro¢no-posljedi¢ne povezanosti, tako
da djevoj¢ica-medunarodna zajednica gubi strpljenje.

I dok medunarodna zajednica sklapa okvir stanja, na terenu se deSava nova
scenografija koja urbicidno i ekspresno rusi sve Sto je kulturoloska vrijednost. U
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usporedbi sa VarSavom, kao primjerom razruSenog grada u Drugom svjetskom
ratu, zlo€inci traze opravdanje za svoje zloCine ironizirajuci socijalisticke tekovine
i unisono opravdavajuci takve zloCine, koji se rade za dobrobit naroda kojemu
pripadaju. Barbarsko-pragmati¢na svijest slijedi samo jednu logiku — rusi sve sto
nije NASE:

Moze [i Evropljanin razumjeti specificno sladostrasée ovdasnjeg domoroca
koji cijeli zZivot nesto gradi, razgraduje, pa ponovo gradi. To vam je, prosto, jedna
novokomponirana parafraza famozne gradnje Skadra na Bojani. (Lazarevska 1994: 39)

U osvrtu pod nazivom Kralj Ibi autorica sa oporoscu i bijesom komentira Sumske
likove koji su dosli na vlast, govoreci pri tome da glas umjetnika pred nadolaze¢im
zlom se utiSava i zagluSuje u prasku granate. Za Adorna (Jener zwanziger Jahre,
1962.) pojam kulture opéenito postaje iluzoran i apsurdan nakon iskustva rata i
zbog toga svaka struktura (umjetnina) koja nastaje u takvom vremenu treba platiti
tu cijenu.

U tekstu pod nazivom Jahaci Pegaza narator, svijeScu osobe koja nasluéuje
dogadaje koji slijede, daje sliku jahaca koji poput iskrivljenih epskih junaka svoje
Junastvo crpe iz junackih pjesama i slavodobitno porucuju: $ta ¢e nama benzin,
jaha¢emo konje.

Upravo o ovakvim 1 slicnim prizorima uhodanog uzasa Enver Kazaz piSe:
“Monumentalni heroj koji u ime velikog povijesnog cilja ima ¢ak pravo prekoraciti
eticke granice, bez obzira da li to ¢inio oruzjem ili, pak, nekom ideoloskom matricom
dominira juznoslavenskim povijesnim naracijama.” (Kazaz 2004.)

Na snazi je lako poigravanje hipotetickim situacijama, tako da upregnuti dobro
uhranjeni gradani Toronta koji vuku rik$u predstavljaju samo jedan od demokratskih
nacina shvatanja i empatije prema potlacenima.

I upravo, kako kaze Sidran, rat nije viSe sukob koji se odvija na bojnom polju,
nego postaje zlo koje se uvuklo u kuce i u duse.* U tekstovima koji su pisani od
juna 1992. godine narator predocava prozivljeno iskustvo straha, koje nije fikcija
nego stvarnost. Jezickim izrazom, koji je liSen intencije dopadljivosti i estetike,
prezentira se strah kroz paradigmi¢no usporedivanje iskustva rata osoba koje su to
iskustvo prozivjele u drugom ratu sa iskustvom u opkoljenom gradu. Ovakav nac¢in
prezentiranja je eufemistic¢an, ne iz potrebe da se iskustvo kao takvo ne prezentira,
nego iz potrebe da se pobuni svijest protiv zla u kojem se odjednom nasao Covijek,
koji je zivio do jucer normalan Zivot, i odjednom se naSao u raljama destrukcije,
stanju otupljenosti, stanju u kojem se svako ljudsko reagiranje Cinilo kao groteska.
Socrealisticki prikaz djevojCice, koja pod zvucima aviona dovrSava zenski posao
razvijanja pite svoje majke, bez obzira na opasnost, djeluje kao slicica iz partizanskih
¢itanki, u kojima se djeci govorilo o otporu agresoru, o duhu i nesalomljivosti. Opet

*  Rat je veliko zlo, koje hoda

u kucu ude, u dusu ude
i kucu i dusu uzme. (Abdulaha Sidrana, Zenska)
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Jje strah nad gradom kaze narator, i taj strah ¢e se ukorijeniti, zaledujuci i blokirajuci
svaki pokusaj da se nade bilo kakva logi¢nost u dogadajima koji su se desili te ratne
godine.

I sve $to se desavalo prije prestaje da bude sentimentalni podsjetnik na minule
dane, nego dobija novu dimenziju. Tako i ¢uperak kose, kao presovani cvijet, nije
viSe podsjetnik na te sretne dane, ve¢ ogoljeni prizor kose koja se ne moze oprati, jer
su oni neki tamo vodu zavrnuli, a ni frizeraji ne rade u opkoljenom gradu. U takvoj
situaciji u nemo¢nom bijesu likovima, koji bjesomuéno granatiraju grad, daju se
adekvatni nazivi arsenalom leksi¢kog bogastva, ¢ime se daje oduska nakupljenom
bijesu i o¢aju. “A maligni proces rusenja i urusavanja pokusavao se, perfidno ili
o¢ajnicki, zataSkavati upotrebom pridjeva. Sezonu ortopedskih pomagala su u
sustini, simboli¢no i prakti¢no, otvorili pridjevi.” (Lazarevska 1994: 54)

Traze¢i uzroke zla koje se srucilo na Grad, narator poseze za historijskim
¢injenicama, koje zatim paradoksalno dovodi u vezu sa tim uzrocima, ali i
posljedicama ratnih dogadanja. Epska junacka prica ispri¢ana i opjevana postaje tako
predloskom zlo¢incima i njihovim zlo¢inima, tradicija postaje instrument pomocu
kojega se ostvaruju ideoloski ciljevi, koji se prezentiraju kroz prizmu vjerskog, kao
opravdanje i aminovanje zlo¢ina u ime onoga vode u €ijoj je kosi dvorski pjesnik
vidio sunce. Glorificiranje zlo¢ina i njihovih izvrSilaca u svrhu prekrajanja historije
i historijskih ¢injenica polucuje paradoksalnu situaciju obrnute projekcije Zrtve.
Izopacenost 1 i§¢asenost postaje model ponaSanja. Narator sa uzasom konstatira da
se, osakaceni i zaprepasSteni na sceni, uhvaceni da smo zaboravili tekst, navikavamo
na taj reducirani Zivot. Zivot je shvaéen kao pozori$na scena, na kojoj se, osim glasa
autorice ovih redaka, o¢ekuje glasni otpor mislece vecine:

Osim  sklonosti  (Sezdesetosmaskom) gibanju Beograd iskazuje sklonost
teatralizaciji. Uostalom, u pitanju su kompatibilne sklonosti. Stoga je Sarajlija, kad se
“gibanje” pod prasinu sleglo, mogao zakljuciti da je posrijedi bio ludisticki a ne eticki

imperative. (Lazarevska 1994: 59)

Tako protest postaje povodom i razlogom za podsmijeh, autorica teksta, i sama
zatecena trenutnim stanjem, prepoznaje sebe u rije¢ima Semezdina Mehmedinovica
1z 1992. godine: Rat je i nista se ne dogada. 1 nista se ne dogada, samo se, sa pozicije
zrtve, kreira mogudi ironijski okvir, koji se zatvara potrebom za trivijalizacijom
novonastale situacije, u kojoj se oni koji protestiraju mogu prehladiti, a moraju
1 malo odmoriti, sa pretpostavkom da oni koji pucaju po gradu nemaju odmora.
Naratorka ovoga i drugih tekstova jo$ jednom demonstrira potrebu za svjedocenjem,
dok americka teoreticarka Shoshana Felman klju¢nu i jedinstvenu poziciju svjedoka
oc¢evica definira na sljede¢i nacin:

Svjedociti tako ne znaci samo pripovijedati nego se i obvezati, a pripovijedanje

uputiti drugima: preuzeti odgovornost — u govoru — za povijest ili za istinu o nekom
dogadaju, za nesto sto, po definiciji, nadilazi osobno, po tome sto posjeduje opcenitu

(neosobnu) neospornost i posljedice.” (Vojnovic¢ 2008.)
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Pragmatiziraju¢i situacije koje se ticu uzdrzavanja od smislenih radnji u
besmisleno vrijeme naratorka pokusava pronaéi odgovor na pitanje: kako se navici
na Cinjenicu rata, na sav uzas koji ta Cinjenica donosi, a onda pragmati¢no igrati
igru prezivljavanja. U situaciji kada su ljudi u opkoljenom gradu taoci i pokusni
kuni¢i, napustanje ili bjezanje umjetnika se u slikama sazaljenja prikazuju kao
groteskne figure samozivih faca koje iz prijateljskih pobuda saosjecanja Salju
drugarske pozdrave opkoljenom gradu. Tako, prijatelji iz bijesa postaju mrske figure,
kukavic¢ki prijetvorne udvorni¢ke ulizice, a zrtve postaju ljudi koji za posljedicu,
izmedu ostalog, imaju problem sa opstipacijom. Istovremeno, pjesnik iz daljine
“prazni beSiku jer pomenom ove radnje konotira zal za domovinom. Kad kazes$
“besika”, zna i recitatorsko-poetski pocetnik, pomisli§ na domovinu, na dom, na
zavicaj. Nema piSanja dok se rada daleka domovina. BeSike prazniti, gospodo!”
(Lazarevska 1994: 62)

Tako patetika pjesnic¢kih zalovanja, postaje isprazna retorika dizanja iz pepela u
socrealistickom okviru u koju se umece ta slika. Naratorka ironi¢no ogoljava odnos
izmedu poezije i zbilje, prepoznavajudi frizirane stihove napisane u miru u toplini
doma kao porugu i nasilan ¢in protiv zdravog razuma ljudi u opkoljenom gradu.

Svakodnevni strah od smrti i stalno umiranje traze od zitelja Grada da balansira
izmedu zivota 1 smrti i da traga za novim jezickim konstrukcijama. “Puckoskolska
formulacija ‘bio je lijep 1 sun¢an dan’ stekla je u Sarajevu dostojnu zamjenu u ‘bio
je relativno miran dan’. (Lazarevska 1994: 65) Nesvodenje zrtve pod konstataciju
kojom se opisuje ralativno miran ili nemiran dan paradoksalno se usporeduje sa
slucajnostima u jednom takvom okruZenju. Problematiziranjem odnosa izmedu
istinskih branilaca Grada i onih koji to nisu, koji iz svake situacije pokusavaju izvuéi
sopstvenu korist, naratorka usporeduje sa plastikom kao materijalom koji je postao
surogat trajnosti:

Oni uhljupi s pocetka teksta su preZivjeli granatu koja je usmrtila sjajnog mladog
neurohirurga. Nebo htjelo!? Ako ne mozemo zamjeriti Nebu na ovoj vrsti izbora, onda
bar imamo pravo izreéi zgadenost nad onom drugom vrstom sacuvanosti... Ali, ravno
Jje idiotizmu, prostakluku i strvinarstvu vrijeme stradanja, razaranja, troSenja i borbe,
provesti u sitnicavom cuvanju sebe, da bi se eventualno partipiciralo. (Lazarevska
1994:67)

1z puke potrebe da se stvari jasno i konkretno razoblice proizilazi i druga potreba
— da se svjedoCenjem o uzasima neestetizira iskaz:

Konkretnim povijesnopoetickim jezikom receno, “modernisticka i romanticarska
estetska utopija... (koja je) izvodila pisca i literature u neko projektivno literarno
nebo, u imaginarni panteon lijepih dusa... raspala se pred naletom stravicne povijesne
zbilje, ne uspjevsi se oprijeti visestruko funkcionaliziranoj ideoloskoj litaraturi koju u
svom sjajnom eseju “Vrijeme inkubacije” Nikola Bertolino odreduje kao knjizevnost

populistickog talasa”’

5 Mirnes Sokolovi¢, Susret sa odgodenim krajem dvadesetog vijeka: fakcija i angazman u
postjugoslovenskom antiratnom pismu, polja.eunet.rs/polja463/463-21.pdf, preuzeto iz
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Neestetiziranjem iskaza narator re/kreira konkretnu i do bola ogoljenu stvarnost
koja, istina, preuzimajuci aklamativne i atavisticke poklike nacionalistickog divljanja,
koristi vulgarizme kojima udara in medias res. Tako se razoblicava kvazi djelovanje
moralnih oglaSavanja u sluzbi fasizoidnih politika u kojima Zene zlo¢inaca postaju
aseksualne groteske produzenih muskih izobliCenih junaka, koji svoju muskost
obilato koriste za silovanje zena. U slaganju pasijansa karta koja slijedi je savrSena
skica barbarstva. Takav “autobiografski subjekt vodi introspekciji, propitivanju
nekih temeljnih etickih kategorija”.®

Propitivanje moralnih kodeksa naratorka sprovodi kroz stalnu zapitanost o
ratu i uceS¢u medunarodne zajednice, odnosno UN-a, koji beS¢utno i zapravo
dozvoljavaju barbarstvo i slaganje smrtonosnih karata pasijansa. U tom kontekstu
se govori ironi¢no i o bijelim snagama UN, koje gledaju, kao nezainteresovani i
neutralni posmatrac¢i, mahanje zastavama kao krvavim zavojima:

Sta ste, cijenjene Sarajlije, danas spremne Zrtvovati za plamen na kojem nam
se zimus valja ugrijati? Kad smo ve¢ kod tastina, za vatru bi prvo trebalo baciti sve
sarajevske mirnodopske umisljaje i zablude, specifi¢nu sarajevsku tastinu koja je tako

kratkovido i uporno odbijala svijest o ratu.’

Gazenje najvisih ljudskih vrijednosti je eksplicitno prikazano, izmedu ostalog,
kroz spaljivanje knjiga, ¢ime se uniStava kultura naspram i nau$trb pragmati¢nog
smrzavanja gradana u opkoljenom gradu.

Trazeéi svoje mjesto pod suncem® naratorka prepoznaje i detektira sve ono
S$to je devijantno i nakaradno: gubljenje identiteta, bijeg iz pakla, stigmatiziranje,
polozaj invalida, meduljudski odnosi, deSavanja u drugim gradovima i ogorcenje
nedjelovanjem medunarodne zajednice. Bijes, iskazan kroz rijeC, postaje osnovni
pokreta¢, motor, kojim naratorka prepoznaje i definira nali¢je rata. Tako se govori
0 odnosu prema izbjeglicama, prepoznaje se patnja na licima sugradana i traze se
i determiniraju Siri konteksti, umotani u politicke 1 ideoloske pseudoprice, pravi
okvir za cjelovitu sliku o stanju, koje se kao takvo demaskira. Svakom problemu
se daje ime, svaka se sudbina prepoznaje i izvlaci iz mimikrijski sakrivene slike.
Istovremenost nekog problema unutar opkoljenog grada i u drugim gradovima,
usporedba sa sli¢nim situacijama u drugim zemljama i drugim kontekstima — sve su
to detalji, elementi, za slaganje karata pasijansa. Sasvim uobicajene situacije koje, u
krajnjem slu¢aju, humaniziraju ljudsko drustvo u borbi protiv posasti zla konstruiraju
se kao jedna beskrajna sarajevska pri¢a, sa, manje viSe, stvarnim identitetima i
njihovim sudbinama.

Enver Kazaz, Hibridnost nefikcionalnih zanrova. U: Trpi li Bog zulum (Ivan Lovrenovic),
Rabic, Sarajevo, 2007.

Jagna Pogacnik, Usponi, padovi i konacno dobri radovi (Tema rata u suvremenoj
hrvatskoj prozi), aquilonis.hr/dodaci/pisci_na mrezi/pogacnik domovinski

7 Alma Lazarevska, Sarajevski pasijans, Sarajevo: Zid, 1994., str. 73.

Mjesto pod suncem, Sarajevski pasijans.
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U Sarajevo, za sada, prezervativi ne stizu u okviru humanitarne pomoci. Prodaju
se na ratnom buvljaku te se udovoljava pozeljnoj tezi da ovo nisu “posljednja viemena”

i da valja racunati na posljedice. (Lazarevska 1994: 81)

Na ovako bizarnom detalju, na primjeru kupovine prezervativa u opkoljenom
gradu, aktuelizira se tako krupno pitanje kao Sto su ‘posljednja vremena’, da bi se
po ko zna koji put pokazalo da je samo rat i stanje koje on proizvodi mogao dovesti
u vezu te dvije stvari. Na jednoj strani su prezervativi kao sredstvo za sprecavanje
zaceta novog zivota, a na drugoj ‘posljednja vremena’, metafora o prestanku trajanja
svih zivota, o konacnom dolasku smrti za sve, pa i one koji u takvim uvjetima ne Zele
zaceti novi Zivot.

U sveopéem ludiluihaosunekrolog napisan Zeljku Ruzigiéu je ¢istademonstracija
potrebe za ljudskim vrijednostima u nehumanim uslovima. U tom ljudskom glasu je
sublimirano sve ono $to je normalno i lijepo, a istovremeno je izraz prkosa i inata
prema onima koji kroje ta gruba vremena.

Zeliko Ruzi¢i¢ je u tom smislu bio sedativ, ma kako se ljubomorno mrstili
diplomirani psihoterapeuti koji napacenim izbjeglicama ionako poturaju stupidne
formulare, ne znajuc¢i da njima treba pozdrav, mrva mira i da me bar malo uvazavas.
(Lazarevska 1994: 85)

Pogibijom Zeljka Ruzi¢iéa kao da se prekinula tanka nit nade, koju je Zeljko
odrzavao i narodski jednostavno i toplo vracao u vrijeme kada se imao posao,
jutarnja kafa, mir.

Nastavljajuéi slaganje karata naratorka daje komentare i karikira sa situacijama
koje, kao posmatra¢ izvana percipira, determiniraju¢i druge perspektive i trazeci
zajednicki nazivnik deSavanjima u opkoljenom gradu i zemlji zahvacenoj ratnim
uzasima. U tom kontekstu se postavlja pitanje narativng identiteta koji, kako Alma
Deni¢-Grabi¢ kaze, u bosanskohercegovackom kontekstu ni u kom sluc¢aju ne moze
proci bez ozbiljne refleksije o traumatskim posljedicama identitarnih katastrofa.

Nadvijena nad ponor u kojem su se zrcalile sve katastrofe naratorka na
crnohumorni nacin demaskira zlo i u fokus svoje paznje stavlja ¢ovjeka. S tim u
vezi, ona implicira politicke odluke koje su bile prethodnica, odnosno pripremanje
terena, za faSizoidno, genocidno i urbicidno potiranje svega $to je ljudsko.
Pronicljivos¢u, analiziranjem i sintetiziranjem toka dogadaja naratorka se razotkriva
kao neko ko je istovremeno i unutra i izvana, ko aktivho posmatra i komentira
dogadaje, seciraju¢i svaku pojedinacnu odluku i trpeéi posljedice tih odluka.
Senzibilitetom pisca i intelektualca ona razotkriva na koji nacin funkcionira medijski
prostor i na vrlo pragmatic¢an nacin uvodi termin stacionirane civilizacije, odnosno
civilizacije “u kojoj vrijeme funkcionira u ciklusu, u kojoj se zivi od sjetve do Zetve,
od svadbe do sahrane, i koju bi budenjem frustrirani gradanin jo§ mogao nazvati
pastoralom.” (Lazarevska 1994: 94) Sintagma “vacui dies/prazni dani” oznacava
dane u iSc¢ekivanju mira nakon svakog jalovog potpisivanja mirovnih sporazuma,
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a koje humorno naziva bolovanje. U tom kontekstu se problematiziraju osnovne
civilizacijske tekovine, koje u ratu dobijaju sasvim drugu dimenziju. “Slijed nevolja
1 nesreca kroz koje smo prosli jeste susta benignost u odnosu na zlo¢udnost procesa
kojeg najcesce nismo svjesni. (Lazarevska 1994: 97)

Kao pisac i zapisiva¢ narator komentira i ljude koji su obiljezili ratno vrijeme,
stavljajuci ih istovremeno u kontekst sadasnjosti, a kroz svoje skice, slikarskim
postupkom, ona ljudima daje osobenost. Specificnost njenog ugla i nacina
posmatranja sadrzi onaj sarajevski duh koji je ostao nesalomljiv i u danima najteze
opsade. Tako ona skicira tadasnjeg gradonacelnika Sarajeva Kresevljakovica:

Ovo, uostalom, kazuje da je Hamo zgodan spoj prostosrdacnog bosanskog insana
i ocvalog evropskog hipija. Prava poslastica za svijet kojim gamizu sveblazirani i

uniformisani gradonacelnici i ostali celnici. (Lazarevska 1994: 99)

Specifi¢nost izricaja naratorke ogleda se i u vokabularu koji koristi. Tako
mozemo prepoznati sarajevski sleng, zargonizme, arhaicne izraze, vulgarizme, koji
pripadaju kolokvijalnom, razgovornom stilu. Takav nacin prezentiranja teksta je u
funkciji onoga ¢emu narator tezi — autenticnosti.

To raslojavanje i vulgarizovanje jezika, iz modernisticke episteme gledano, moze
zZvucati neesteticno i neeticno, ali takav jezik istinski dekonstruira i raskrinkava lazni
intelektualizam, kojim se grade protagonist zla, uvjeravajuci svjetsku scenu u toboznju
“neumjesanost u sopstveni zlocin”. (Sokolovi¢ 2010.)

Tako ¢emo naiéi na izraze barkaju, nafajtala, po Haminom tabijatu slozila,
insane bez hille, $to i nema tendenciju dopadljivosti, nego je u funkciji ogoljenog
prikazivanje stvarnosti. Takoder, u kreiranju tekstova naratorka tezi preuzimanju
sintagmi, koje su proziSle iz politicke ili vojnicke leksike. Tako i tekst Slovo
o privremenosti aludira na Dizdarevo Slovo o zemlji, §to je posebno znakovito u
kontekstu situacije u kojoj se zemlja nalazi i u kontekstu intertekstualnih relacija
unutar Kamenog spavaca Maka Dizdara. Ironiziraju¢i ovu vremensku odrednicu
‘privremenost’ naratorka sugeriSe na odgodeno donosenje rjesenja, a s tim u vezi je
i manipulacija ljudima, besS¢utnost medunarodne zajednice:

Osim  “privremeno okupiranih teritorija” postoje jel te [ “privremeno
opkoljeni gradovi”. Njihovi stanovnici, decenijama drilovani specificnim znacenjem
“privremenosti”, te jednako usvajajuci specificne navike, i ovaj su put dosljedni

ovdasnjoj socio-psiholoskoj matrici. (Lazarevska 1994: 101)

Potreba sa poetskim svjedoCenjem je realizirana pricama koje se uklapaju u
stvarnosnu situaciju u kojima slijed nije logican, jer je i situacija apsurdna i nelogicna.
Uz takvo prilagodavanje situaciji pod ruku ide i spisateljicin bijes, pomocu kojega
ona gradi tekst i u stvarnom Zivotu — prezivljava. Ima u tim elementima necega sto se
moze nazvati Zenskim odnosom prema dogadajima i ljudima, $to je svojevrsni krik
zene koja podnosi torturu, ali i krik svih ljudi oko nje. Rodno prepoznavanje, koje se
u ratnim uvjetima grubo svodi na razlikovanje dvaju razli€itih tijela, u ¢inu totalnog
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uniStenja, sa trenutkom pada granate stvari dovodi do neprepoznavanja — granatom
razorena tijela viSe je nemoguce rodno razvrstati:

Jer, kako naci zenu u onoj vulgarno razbacanoj kolicini mesa i krvi? Onoj kolicini
koja je samo sekund prije pada granate, Zeni svojstveno, odjecom i hodom balansirala
tajnu svoga tijela. E da bi je granata nevideno pornografski oskrnavila! (Lazarevska
1994: 113)

Osvrti i komentari koje je narator pisao od februara 1994. godine do septembra
iste godine, da bi zadnji napisan tekst bio, ustvari, osvrt na hiljaditi dan opsade
Sarajeva, imaju indikativne naslove: Markale u raljama Pele/o/loga; Don't play it
again, Brega;, Mala moja, stavi na nju dasku, Déja vu, mon Levy, Lijepa je ova
predstava, meni najdraza; C est la vie, mon Levy, Slovo o spomen-ploci; Stvar
temperamenta (zatvaranje); All that pasijans. Ova mala igra sa naslovima, sa
prizvukom ironije, upotreba sintagmi i rije¢i iz engleskog i francuskog jezika, jos
jedan su nacin da se i na jezickoj razini ukaze na zlo i beS¢utnost medunarodne
zajednice.

Istovremeno, odvija se gotovo dokumentaristicko detektiranje dogadaja i ljudi,
a detektirani dogadaji postaju dokumenti svjedocCenja i materijalni dokaz o ratu i
stradanju. Pored materijalnog uniStavanja i gubitaka ljudskih Zivota, u tekstovima
se svjedoci i stradanje kulture jednog naroda i njegovog identiteta. U tom kontekstu,
ono S§to je ranije prepoznato kao ratno pismo postaje “ratno fakcionalno pismo i
nije se zadrzalo na strukturama novinskog ¢lanka ili kolumne, nego je te Zanrove
ishibridiziralo, slamajué¢i njegovu prvobitnu formu. (Sokolovi¢ 2010.) Ironija,
crnohumorni prikazi, sarkasti¢ni komentari artikuliraju se “kao subverzivni element
zla 1 destrukcije” (Deni¢-Grabi¢ 2010.) u kojima se poetikom svjedocenja zeli

.....

Adam Mihnjik se, proucavajuci jezik ratnih zapisa i ¢lanaka Thomasa Manna o
Hitleru i nacistima, “stalno pitao” kako to da jedan “vrhunski stilista” upotrebljava
“Jezik ulice” u obracunu, da bi na kraju zakljucio: “Pa to je jedini jezik koji ta nacisticka

b .. 319
agra razumije”.

U tekstovima se situacija determinira na nacin da se odredeni dogadaji i pojave
uklapaju u ratnu sliku opkoljenog grada. Tako naratorka spominje ostavinske
rasprave, ukazuje na karakter rata, na krojenje karata, svojatanje odredenih ljudi i

dogadaja koji su obiljezili muzicku scenu:

Beogradsko svojatanje “Bijelog dugmeta’/ sindrom se proteze i na “Zabranjeno
pusenje”/ se perfidno oslanja na provincijalnu spremnost gospodina Bregovica da
nastupa u tamosnjim medijima. Bregoviceva gesta, odnosno gospodin Bregovié, ipak,
Jjesu stvar za sebe, odnosno nesto sasvim drugo. Bijelo dugme je nesto sasvim prvo.
(Lazarevska 1994: 116)

®  Mirnes Sokolovi¢, Susret sa odgodenim krajem dvadesetog vijeka: fakcija i angazman
u postjugoslovenskom antiratnom pismu, citirano preuzeto od Mirko Kova¢, Cvjetanje
mase, Bosanska knjiga, Sarajevo, 1997., polja.eunet.rs/polja463/463-21.pdf
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Naratorka ukazuje na eticku odgovornost ljudi koji su pokretali mase, prenosili
poruke svojim pjesmama (u slucaju Bijelog dugmeta i Zabranjenog pusenja) i na taj
nacin trazi od njih oCitovanje na razobliCavanju ideoloske i kulturne lazi, koje se,
izmedu ostalog grade, i na njihovim matricama. “Zagrljaj intelektualca sa autoritetom
je zagrljaj moralnog samoubice.” (Filip David)

S tim u vezi, naratorka ima intenciju da tekstovima ukaZze na cinjenje ili
necinjenje odredenih ljudi koji imaju autoritet i mogucnost da ukazu na zaludenost
masa koji potpadaju pod utjecaj politickim i ideoloskim govorima koji imaju za
cilj Sirenje mrznje i zla. PiSu¢i o ljudskim sudbinama, kao naratorka koja je izvan
dogadanja, a istovremeno duboko prisutna i ukljuéena, stalno se vrsi preispitivanje i
usporedivanje sa odnosima drugih prema drugima. Prikazivanje takvih kvaziodnosa
proizaslih iz proslosti je “samo reflektor kojim se osvjetljavaju razli¢ite sudbine i
detektiraju izgubljenosti i ponizenosti kao opéa mjesta depresivne atmosfere”.
(Pogacnik) Naratorka nastavlja da slaze karte. Tako jedna karta datira iz 1951.
godine, odmah poslije 1948. godina i historijsko NE.

Tu nastaje spoj koji zbunjuje i zbog kojeg, uostalom, ovaj pasijans posvecujem
“Godinama prevare” ... Tu vrijedi Kastelanov snit! Ovaj put, inverzijom, valja izaci u
susret partijski aminovanoj pojavi a pri tome ne iznevjeriti estetska nacela. Gledajte,
sasvim je izvodljivo: “Predstava pamfletskog teatra u Sarajevu nuzno otvara niz slozenih
pitanja ali ne i jednostavnih odgovora... Ja sam za nemir, za trazenje i nadarenost.”
(Lazarevska 1994: 128)

Nacin na koji narator pristupa situacijama dovodi do trivijaliziranja istih,
ukazuje nam na postupak kojim uzro¢no-posljedi¢no zeli rasvjetliti sve repove zla
koje rat vuée za sobom. Kreirajuci i osvjetljavajuéi takav redoslijed stvari naratorka
se trudi da ne upada u kliSee moraliziranja, ali se ne moze oteti subjektiviziranju koje
ponekad pati od prevelikog pretjerivanja i ogoréenosti.

Slutim kako se u autorima krasne incijative buni ambivalentan poriv. Ganut je
sudbinom napacenog /po navici napacenog/ Sarajlije ali u isto vrijeme /temperament
Covjeka od inicijativel/ pomislja kako bi efektno bilo da Sarajlije nadmase ne samo
staljingradski ve¢ i svoj, jos nedostignuti rekord. Da, ako Bog blockade da a Sejtan
deblokade omane, neunistive Sarajlije c¢im dostignu Hiljaditi dan odmah krenu
ka Dvijehiljaditom danu. Da onaj samrtnik koji je na Hiljaditi dan ispustio dusu,
temperament za ljubav, istu u se povrati i pred licem okrutnog svijeta zvonko uzvikne:
“Idemo na dvijehiljaditi dan!” (Lazarevska 1994: 141)

Slazu¢i pasijans naratorka je slagala sudbine ljudi koji su, prenerazeni pred
dogadajima koji su usljedili i kojima se nije nazirao kraj, trazili uzroke zla. Svaka
kartakoja je sloZzenabila je jos jedna karta zla, a njeno desifriranje je bilo demaskiranje
toga zla. Prema tome, pocCesto hiperboli¢no, sa vlastitog stajalista i videnja dana koji
su slijedili, mozemo prepoznati vlastiti jad i bijedu polozaja u kojem se nalazimo.
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Stalna mreza koja se gradi predstavlja isprepletenost proslosti i sadaSnjosti,
fakcije 1 fikcije, dokumentarnosti i citatnosti, ugradujuéu u svoju mrezu likove koji
su doprinijeli gradenju dogadaja. Ne ulazeci u sustinu uloga koji ti ljudi imaju, vrlo
znakovito, naratorka izgraduje crno-bijeli svijet i tako ogoljava rat u svoj svojoj
destrukciji. Sa zaloS¢u konstatira da je ovo Sto se deSava ve¢ nekada i negdje videno
i samo preslikano u jedno vrijeme, jedan narod, jednu zemlju ili jedan grad.

Na pasijans je bio osuden najveci broj Sarajlija koji su, nakon temperamentnih
mitinga i parola, zatoceni po podrumima, ubrzo shvatili da malo Sta zavisi od njih.
Ocekujuci da se stvari sto prije i povoljno /da bude kao nekad!/ rijese, prvih su
mjeseci gotovo zarazno igrali pasijans. Izmedu ostalog — igru cekanja! Cekanje vojne
intervencije, druge Olimpijade, kenijade, deblokade, rijecju — cekanja. (Lazarevska

1994: 146)

Tako igra pasijans postaje metonimijsko utociste za sva ¢ekanja. Istovremeno,
poraznost tog Cekanja postaje modus Vivendi bez kraja 1 konca. Sporadicnost
postupaka ljudi koji mogu okoncati besmisao stradanja gradi se kroz humorno
sarkasticni prikaz, u kojem se trivijalizira sam rat, a izdize prirodna ljudska potreba
za zivotom. “Disney je, medutim, jo§ uvijek hiberniran, Suljo jo$ nije izronio i neka
nam je na$a izdrzljivost i neka nam Bog Pasijansa, pardon — strpljenja, na pomo¢i!”
(Lazarevska 1994: 147)
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ALMA LAZAREVSKA’S WAR LATTER: THE NEW
TRUTHFULLNESS OR DOCUMENTING HORRIFIES
(SARAJEVO’S PASSIONS

Summary

Alma Lazarevska detects and decodes machinery of war in all its monstrousity and
destructivity concepting things in her book Sarajevo’s passions, notices, coments,
esseys and writings. Using poetry of testify, text that are made in a period between
the May of 1990. to the September of 1994., present writer's answer to occurs she
took the place in. Texts have got documentary the suffer of citizens in besieged
city Sarajevo in Bosnia and Herzegovina, and to reveal political and ideological
pseudostories, mimiery well hidden and to tell them trough the endless Sarajevo’s
stories. She tells her stories through ironic prisma of arranging passions, a cad game,
that she gives mark Sarajevo’s. Playing with human's lives, their dignity, is the
lunatic key for industrial fun game called the war. She testifies about evil and suffer,
fragmaticizing, she gives identity to victims and that way proofs the through of A.
Cammi that the writer never stands aside those that make history instead those that
suffer because of it. In that way the honesty becomes the document of horror. It's
the testify about the worst and the most barbarian war at the end of twentieh century.

Key words: poetry of testify, identity od victims, documentary detection of events
and humans, political and ideological pseudostories, Sarajevo's endless stories.
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POSTCOLONIAL AFRICAN WRITERS’ ATTITUDES
TOWARDS ENGLISH AS REFLECTED IN THER
WRITINGS

The paper critically examines the attitudes of some prominent postcolonial African
writers to the use of English as a medium of artistic creativity. The political and
sociolinguistic transmutations the English language undergoes in post-colonial
literary contexts and societies have engaged the attention of both literary and linguistic
scholars over the years. The processes by which the use of the English language in
post-colonial societies gradually move from an external to an internal norm have
been variously labeled as nativization, transculturation, and appropriation. One way
of conceiving of post-colonial literatures in English is to think of them as the result
of the contact of English with other languages in multilingual and multicultural
contexts. Consequently, the writings to be examined in this paper epitomize how
post-colonial writers adapt and modify the English language to fit their own cultural,
social, and political exigencies.

Key words: Postcolonial literature, Africa, language, identity.

Every postcolonial writer using English as an additional or complementary
language to their mother tongue must come to terms with the politics of the language
as a powerful medium for literary creativity. This paper critically examines the
attitudes of some prominent African writers towards the English language, attitudes
that would shed light on the larger question of the central place of English in
postcolonial literatures. Diana Brydon and Helen Tiffin (1993) aver that
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Several African writers are now choosing to write in African languages rather
than in the languages of their past colonial masters, forcing rethinking of what African
Literature means. But for the majority of writers in Canada, Australia and the Caribbean
who (with the exception of indigenous peoples, some immigrants and in Canada, the
Quebecois) do not have another language available to them, there is no alternative to
English. For these writers, the challenge is how to make English their own, how to strip
it of its implicit class, racial, and gender bias, and how to make it register the specifics
of their own experiences. (Brydon and Tiffin 1993: 30)

It is arguable, however, whether in the Caribbean context, Creole cannot be
construed as an alternative language available to Caribbean writers.

In the African context, Loreto Todd (1982) points out that a writer must make
one of three choices in selecting the medium in which to create. The writer can
write in the mother tongue, knowing that his or her audience will be a limited one.
A second alternative is to relexify one’s mother tongue, using English vocabulary
but indigenous structures and rhythms. The third option has to do with the use of
English (Todd 1982: 297-298). However, it is doubtful whether we can draw a
rigid line of distinction between the second and third options because an African
-- and, indeed, any post-colonial -- writer using English as an additional language
must necessarily contend with what Braj Kachru (1986) has termed the ‘bilingual’s
creativity’. According to Kachru,

The bilingual’s creativity entails two things: first, the designing of a text which uses
linguistic resources from two or more -- related or unrelated -- languages; second, the use
of verbal strategies in which subtle linguistic adjustments are made for psychological,
sociological, and attitudinal reasons. Examples of such creativity may be drawn from
non-native literatures written in English or French, or the code-mixed varieties of
languages. (Kachru 1986: 20).

Although many African writers have elected to express themselves in English,
some African critics and writers have argued that the English language is nothing but
a symbol of socio-cultural alienation. For example, the Nigerian critic and writer, Obi
Wali (1963), declared at the conference of ‘African Writers of English Expression’
held in Makerere, Uganda, in 1962 that

the whole uncritical acceptance of English and French as the inevitable medium
for educated African writing is misdirected, and has no chance of advancing African
literature and culture. In other words, until these writers and their western midwives
accept the fim that any true African literature must be written in African languages, they
would be merely pursuing a dead end, which can only lead to sterility, uncertainty and
frustration. (Wali 1963: 14)
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But as Todd has observed, “although Wali published his creative writing in Igbo,
his apologia for using his mother tongue was in English” (1982: 298). Suffice it
to add that despite the fact that Wali is the contemporary of such Nigerian writers
as Chinua Achebe, Wole Soyinka, and Gabriel Okara, his literary works are little
known or unheard of outside his own cultural enclave in eastern Nigeria precisely
because, among other factors, he chose to write in Igbo.

Obi Wali is not alone in calling for the abrogation of foreign languages as the
media of African literary aesthetics. In the last few years, there have been renewed
calls for the abandonment of foreign languages in favour of African languages.
At the vanguard of this movement for a return to African languages is the famous
Kenyan writer and activist, Ngugi Wa Thiong’o, who begins his book, Decolonising
the Mind, with the statement: “This book...is my farewell to English as a vehicle for
any of my writings. From now on, it is Gikuyu and Kiswahili all the way” (1986:
xiv). This mood of total rejection of English as a medium for literary creativity is
further reiterated in his most recent book, Moving the Centre: “It was once again the
question of moving the centre from European languages to all other languages all
over Africa and the world; a move if you like towards a pluralism of languages as
legitimate vehicles of the human imagination” (1993: 10). In condemning the use
of foreign languages as the vehicles of African literary creativity, Ngugi poses the
following questions:

We as African writers have always complained about the neocolonial economic
and political relationship to Euro-America. Right. But by our continuing to write in
foreign languages, paying homage to them, are we not on the cultural level continuing
that neocolonial slavish and cringing spirit? What is the difference between a politician
who says Africa cannot do without imperialism and the writer who says Africa cannot
do without European languages? (1986: 26)

Arguing that “Language carries culture, and culture carries, particularly through
orature and literature, the entire body of values by which we come to perceive
ourselves and our place in the world” (1986: 16), Ngugi encapsulates the political
dimension of the question about the appropriate language for African literature as
follows: “While the poetic political compositions of the great anti-imperialist Somali
fighter, Hassan, will be known by heart by every Somali-speaking herdsman, not a
line by even the best of African poets in foreign languages will be known by any
peasant anywhere in Africa” (1986: 87).

Despite these arguments, Josef Schmied (1991) indicates that Ngugi has found
few followers in practice because

he forgot that peasants and workers may be no more literate in an African than
in a European language (depending on the educational system). He may also have
overlooked the fact that English is now an African language in some sense, and accepted
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as such by many Africans. And he may have failed to recollect that realism is not
necessarily directly reflected in literary language. On the other hand, it is also important
to remember that English has sewed as a medium of African expression since it first
found its way into the continent, and won international recognition with the Nobel Prize
award to Wole Soyinka in 1986. (Schmied 1991: 120)

Others have indicated that Ngugi’s position is socio-politically naive and
impracticable because, in certain contexts, English functions as an instrument of
liberation. In South Africa, for example, the political dynamics surrounding the use
of English as a vehicle for African literature has been slightly different from those
in Kenya, in that it has been Afrikaans which has been more visibly the language of
power and oppression. English has for many years been the vehicle for the expression
of black aspirations and opposition in both politics and literature (Brown 1987: 727).

Moreover, Ngugi’s call for a return to African languages as vehicles of African
literature smacks of nativism which could give rise to an ardent practice of separatism.
In ascribing to traditional native culture and African languages the power to generate
anew identity for the colonized, Ngugi is transgressing, for example, the very essence
of Frantz Fanon’s delineation of the limited place of nativism in The Wretched of the
Earth (1968). For Fanon, “native culture had but a transitional part to play in the
revolutionary process. Indeed, its only role was in the second phase of liberation --
the moment when the native, discovering that ‘the settler’s skin is not of any more
value than a native’s skin,” turns away from the values of the colonizing culture and
comes into touch again with those of his [sic] own people. Here, in contrast to the
‘individualism’ and ‘egoism’ of the settler, the native rediscovers the strength to be
gained from communal ideals” (qtd in Maxwell 1991: 78). The place of nativism in
Fanon’s decolonization programme is thus one of subordination to a revolutionary
new culture, which in its “fight against poverty, illiteracy and underdevelopment”
(Fanon 1968: 74) is unabashedly modern and progressivist. As Christopher Miller
(1988) put it: “Fanon allows the look backward into tradition, but only to the extent
that it is in the intention of opening up the future, as an invitation to action and as a
basis of hope” (Miller 1988: 98-99).

Despite his avowed repudiation of English, Ngugi’s relationship to the language
is one of ambivalence and paradox. Ngugi’s ambivalent relationship to the English
language is further underscored by the following remarks which precede and succeed
his ‘farewell’ to English as a vehicle for any of his writings: “I continued writing
explanatory prose in English. Thus Detained: A Writer’s Prison Diary, Writers in
Politics and Barrel of a Pen were all written in English....However, I hope that
through the age old medium of translation I shall be able to continue dialogue with
all” (1986: xiv). Consequently, in spite of his rejection of English as a medium of his
literary endeavours, Ngugi finds it difficult to extricate himself from the linguistic
and cultural capital and the “profit of distinction” (Bourdieu 1991: 55) of English
as a medium of international exchange. The linguistic and cultural capital of the
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language is “convertible to economic capital through institutions of publishing,
teaching, lecturing, and award-granting” (Arnove 1993: 288) from which Ngugi has
benefitted tremendously. In this sense, “Ngugi’s decision to publish in Gikuyu does
not place him outside the market, but in a particular, distinctive, position within it”
(Arnove 1993: 290).

In the final analysis, Josef Schmied’s comment on the unassailable position
of English in Africa today is also relevant for a critique of Ngugi’s attitude to the
language, despite its naive disclaimer of some sources of English’s importance in
African contexts:

But whether they [Africans] develop English into their essential means of
expression or only use it when necessary in the international context, they will have to
live with it, since the importance of English today is not based on ideological, political,
or cultural dominance, but on the possibilities it offers in worldwide communication, in
information retrieval, in technology and in economic exchange and cooperation. This
means that English has come to Africa to stay -- in some form or other. (Schmied 1991:
197-198)

The power and politics of English in the African context is partly based on
its ideological, political, and cultural dominance as a powerful medium for the
articulation of certain colonial and countercolonial discourses.

As indicated earlier, despite the fact that some critics and writers have challenged
the use of foreign languages as the vehicles of African literatures, many prominent
African literati continue to employ English as the chief medium of their writings.
The question thus arises: Why have such prominent African writers continued to
write in English?

Abdul JanMohamed (1984) provides some answers to the question raised
above. In his analysis, the African writers’ decision to use English as their medium
is engulfed by ironies, paradoxes, and contradictions. They write in English because
they were born in a British colony and can receive formal education only in English.
More significantly, however, they are compelled to master and use English because
of the prevailing ideological pressures within the colonial and neo-colonial systems.
Finally, a potential writer from a British colony is induced to use English because
it is an intimate part of a powerful society that will control all technological and
cultural development in the foreseeable future (JanMohamed 1984: 20-21). Yet,
the decision to use English “produces a contradiction between, on the one hand,
the unconscious and subconscious psychic formations of most Third World writers,
determined by the indigenous languages and, on the other hand, the more superficial,
conscious formation, determined by the formal, public function of English in most
colonies” (JanMohamed 1984: 21). As a result, the African writer who uses English
is faced at some level with the paradox of representing the experience of oral cultures
through literate language and forms. [ will illustrate this particular point by alluding
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to the views of the South African writer, Eskia Mphalele; the Nigerian writers,
Wole Soyinka, Gabriel Okara, and Chinua Achebe; and the Zimbabwean writers,
Dambudzo Marechera and Chenjerai Hove.

Despite the oppressive system in the then-South Africa, Eskia Mphalele once
stated that English could be turned into a linguistic weapon against the colonizers:
“South Africans...could do violence to standard English and carry their audience
with them, exploiting a popular kind of English. It is more likely here than anywhere
else in Africa that we shall see one mode of English succeed another owing to the
restlessness of the situation” (Mphalele 1964: 304). Wole Soyinka also calls for the
reconstitution of English within the African context: “When we borrow an alien
language to sculpt or paint in, we must begin by co-opting the entire properties of that
language as correspondences to properties in our matrix of thought and expression.
We must stress it...stretch it, and compact it, fragment and reassemble it” (Soyinka
1975: 67). Like Mphalele, Soyinka believes that the colonizing medium of English
can be radically altered into an insurgent linguistic weapon: “Black people twisted
the linguistic blade in the hands of the traditional cultural castrator and carved new
concepts onto the flesh of white supremacy. The customary linguistic usage was
rejected outright and a new, raw, urgent and revolutionary syntax was given to
this medium which had become the greatest single repository of racist concepts”
(Soyinka 1993: 88).

The Ijaw writer Gabriel Okara (1963) justifies the constant relexification of the
English language in his works as follows:

As a writer who believes in the utilization of African ideas, African philosophy
and African folklore and imagery to the fullest extent possible, I am of the opinion the
only way to use them effectively is to translate them almost literally from the African
language native to the writer into whatever European language he [sic] is using as
medium of expression. I have endeavoured in my words to keep as close as possible
to the vernacular expressions. For, from a word, a group of words, a sentence and even
a name in any African language, one can glean the social norms, attitudes and values
of a people...In order to capture the vivid images of African speech, I had to eschew
the habit of expressing my thoughts first in English. It was difficult at first, but I had to
learn. I had to study each Ijaw expression I used and to discover the probable situation
in which it was used in order to bring out the nearest meaning in English. I found it a
fascinating exercise. (Okara 1963: 15- 16)

Okara thus emphasizes the necessity of fashioning a new English in the West
African context:

Some may regard this way of writing as a desecration of the language. This is of
course not true. Living languages grow like living things, and English is far from a dead
language. There are American, West Indian, Australian, Canadian, and New Zealand
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version of English. All of them add life and vigour to the language while reflecting their
own respective cultures. Why shouldn’t there be a Nigerian or West African English
which we can use to express our own ideas, thinking and philosophy in our own way?
(Okara 1963: 16)

Of all the African commentators on the status of English in African literature,
Chinua Achebe’s views are frequently quoted. His views are often contrasted with
the position of Ngugi Wa Thiong’o on the desirability of English as the carrier of
African literatures and cultures. Achebe (1964) asks that “Is it right that a man [sic]
should abandon his [sic] mother tongue for someone else’s? It looks like a dreadful
betrayal and produces a guilty feeling. But for me there is no choice. I have been
given the language [i.e. English] and I intend to use it” (1964: 62). Achebe further
stresses that “I feel that the English language will be able to carry the weight of my
African experience. But it will have to be a new English, still in full communion with
its ancestral home but altered to suit new African surroundings” (1964: 62). Patrick
Williams and Laura Chrisman (1994) compare the position of Achebe and Ngugi in
the following way:

Whereas Achebe sees language and culture as being primarily mobile, without fixed
character, Ngugi sees them as containing and conveying essential and unchangeable
ideological values; whereas Achebe considers that the history of European colonization
represents an irreversible factor in contemporary culture and political organisation, not
contradictory to national self-determination, Ngugi sees the ongoing cultural hegemony
of Europe in Africa as both a cause and reflection of neo-colonialism. Whereas Achebe
claims realism in his argument for English as a necessary medium of national and
international communication, Ngugi claims a contrasting realism in his argument for
English as the language of the ruling class minority, and ethnic languages as the primary
language of the majority of African population. (1994: 375)

The merits and demerits of Achebe’s and Ngugi’s arguments notwithstanding,
those who call for the abrogation of English as a vehicle for African literary
expression seem to discountenance the advantage of writing in a world language.
Suzanne Romaine (1992) has asserted that “the world is becoming more linguistically
homogenous through the increasing spread of [a] few world languages at the expense
of the continuation of many local languages” and that “more publications are in
English than in any other language” (1992: 253, 258). For example, in a country
like Nigeria with some 400 languages, writers who choose to express themselves
only in one of the local tongues face the danger of being eclipsed from a national as
well as an international audience. Chinua Achebe gives an example of this kind of
predicament.

In 1960 when he was travelling in East Africa and went to the home of the late
Shabaan Robert, the Swabhili poet of Tanganyika, he and the poet spent some time
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talking about writing, but there was no real contact. Achebe knew from all accounts
that he was talking to an important writer, but of the nature of Robert’s work he
had no idea. The great poet gave him two books of his poems which he treasured
but could not read -- though he might have learnt Swahili! Turning to the Nigerian
situation, Achebe rightly concludes that

there are scores of languages I would want to learn if it were possible. When am
I to find the time to learn the half-a-dozen or so Nigerian languages each of which can
sustain a literature? I am afraid it cannot be done. These languages will just have to
develop as tributaries to feed the one central language enjoying nation-wide currency.
Today, for good or ill, that language is English. Tomorrow it may be something else,
although I very much doubt it. (1964: 58)

In the Zimbabwean context, two writers that epitomize the general attitude to
the use of English in fiction are Dambudzo Marechera and Chenjerai Hove. While
Marechera believes that his writing should stay close to standard English as much
as possible, Hove strives to alter the colonial language in order not only to give it a
new identity, but also to turn it into a new medium of artistic expression. Marechera
(1987) professes the universality of the English literary tradition: “From early in
my life I have viewed literature as a unique universe that has no internal divisions.
I do not pigeonhole it by race or language or nation” (Marechera 1987: 99). Flora
Veit-Wild thus observes that “Marechera took to the English language as a duck
takes to water,” and was thus “a keen accomplice in [his] own mental colonization”
(qtd. in Wylie 1991: 49). Hove, by contrast, and, in a similar vein as Gabriel Okara,
states that African writers’ aim is “by virtue of our morality, [to] give the European
literary forms new light” (qtd. in Wylie 1991: 56). Consequently, “Hove ‘backburns’
against the English language’s wider incursion on Shona identity in order to preserve
something of that identity. If Marechera has stolen the fire, the language, but found
himself entirely consumed or colonized by it, Hove has chosen to steal a more limited
portion of it and bend it to a different cultural end” (Wylie 1991: 56).

The conclusion one can draw from the foregoing discussions on the status of
English in post-colonial literatures and the attitudes of certain African writers to the
language is that the English language will not only continue to play a crucial role
in the creative imagination of post-colonial writers, but will also continue to engage
in a dialectical and dialogical relationship with African languages and cultures. But
as Chinua Achebe has maintained, “it will have to be a new English, still in full

communion with its ancestral home but altered to suit new African surroundings”
(1964: 62).
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STAVOVI POSTKOLONIJALNIH AFRICKIH PISACA
PREMA ENGLESKOM JEZIKU U NJIHOVIM
PISANJIMA

Sazetak

Ovaj rad kriticki razmatra stavove nekih istaknutih postkolonijalnih africkih
pisaca prema upotrebi engleskog jezika kao medija umjetnickog izrazavanja. U
zadnjih nekoliko godina, politicke i sociolingviticke transmutacije kroz koje prolazi
engleski jezik u postkolonijalnim knjizevnim kontekstima i drustvima su privukle
paznju knjizevnih i lingvistickih teoreticara. Procesi pomocu kojih upotreba
engleskog jezika u postkolonijalnim druStvima postupno prelazi iz ekterne u internu
normu su raznoliko oznaCeni kao nativizacija, transkulturacija i aproprijacija.
Jedan od nacina pojmljenja postkolonijalnih knjizevnosti na engleskom jeziku
jeste da ih smatramo ishodom kontakta izmedu engleskog jezika i drugih jezika
u multilingvistickim i multikulturalnim kontekstima. Prema tome, pisanja koja ¢e
razmatrati ovaj rad epitomiziraju nacin na koji postkolonijalni pisci prilagodavaju
i modificiraju engleski jezik u svrhu svojih vlastitih kulturoloskih, drustvenih i
politickih potreba.

Kljuéne rijeci: postkolonijalna knjizevnost, Afrika, jezik, identitet

91






PRILOZI






BOSANSKI JEZIK 10, TUZLA 2013.

UDK: 811.163.4*3:371.3

Sead NAZIBEGOVIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli

NASTAVNI SAT SA SKENDEROM: JEZIK SKENDERA
KULENOVICA U NASTAVI BOSANSKOGA JEZIKA 1
KNJIZEVNOSTI

Stvaralacki jezik Skendera Kulenovi¢a ima viSestruku vrijednost za metodiku
nastave bosanskog jezika i knjizevnosti. Budu¢i da je Kulenovi¢ kao pisac prisutan
i u osnovnoskolskoj i u srednjoskolskoj nastavi bosanskoga jezika i knjizevnosti,
jezik njegova knjizevna djela izazovan je i podatan i za raznovrsne metodicke
analize i1 to ne samo na nivou knjizevnokriti¢kih interpretacija ve¢ i na razlic¢itim
lingvometodickim nivoima: pravopisnom, gramatickom, lingvostilistiCkom,
leksikoloskom, zatim na nivou kulture izrazavanja, scenske umjetnosti itd. Sve
ove jezi¢ke nivoe u knjizevnome stvaralastvu Skendera Kulenovi¢a mogli bismo
metodicki analizirati u okviru jednog sintetskog nastavnog sata u srednjoj skoli, koji
bismo oznacili metodickim radnim naslovom: NASTAVNI SAT SA SKENDEROM.
Ovakav tip nastavnog sata pripada tzv. sintetskom tipu i unutar njega ne robuje se bilo
kakvim metodi¢kim Sablonima ve¢ nastavnik sam bira adekvatne lingvometodic¢ke
predloske i nac¢ine metodicke analize jezika pojedinog pisca i njegova knjizevnog
djela.

Stvaralacki jezik Skendera Kulenovi¢a (r. 1910. u Bosanskom Petrovcu — u.
1978. u Beogradu), osobito jezik njegova pjesnistva, magic¢no je privlac¢io mnoge
pisce i knjizevne kriticare.'

Impresioniran arhajskom snagom Skenderovog poetskog iskaza Marko VeSovic¢
divio se pjesnikovom jeziku koji je istovremeno plijenio svojom arhai¢noscu i
svojom modernoscu:

Kulenovicev jezik je posve narodski i skroz lican, posjeduje arhajsku snagu koja
seze do «amebey i do «prahapi bremeney, a u isti mah je do srcike moderan. Jednim
krajem uranjajuci u iskonsko, drugim krajem je otvoren ka svim novinama, zato ne
oskudijeva ni u plebejskoj stamenitosti ni u aristokratskoj prefinjenosti». (VeSovic:
2010: 108)

I Izmedu ostalih, o Skenderovoj poeziji su pisali: Oskar Davi¢o, Midhat Begi¢, Radomir

Konstantinovié¢, Rajko Petrov Nogo, Enes Durakovié, Marko Vesovié i dr.
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Budu¢i da je Skender Kulenovi¢ kao pisac prisutan i u osnovnoskolskoj i u
srednjoskolskoj nastavi bosanskoga jezika i knjizevnosti, jezik njegova knjizevna
djela izazovan je i podatan i za raznovrsne metodicke analize i to ne samo na nivou
knjizevnokritickih interpretacija ve¢ i na razli¢itim lingvometodickim nivoima:
pravopisnom, gramatickom, lingvostilistickom, leksikoloskom, zatim na nivou
kulture izrazavanja, scenske umjetnosti itd.

Sve ove jezicke nivoe u knjizevnome stvaralastvu Skendera Kulenovi¢a mogli
bismo metodicki analizirati u okviru jednog sintetskog nastavnog sata u srednjoj
skoli, koji bismo oznacili metodi¢kim radnim naslovom:

NASTAVNI SAT SA SKENDEROM?

Prije svega, trebalo bi utvrditi na kojem korpusu Skenderovih knjizevnih tekstova
mozemo izvrsiti kvalitetnu lingvometodi¢ku analizu.

Skender je bio izuzetan pjesnik, pripovjeda¢, dramatik, knjizevni kriticar,
romanopisac, esejist, putopisac i — $to je malo poznato — filolog.

Naime, jedno vrijeme Skender je bio lektor u dnevnom listu Borba i tu je objavio
cijeli niz filoloskih tekstova koji ¢ine svojevrsni jezicki udzbenik.

Ovi su filoloski tekstovi objavljeni u 10. knjizi Sabranih djela Skendera
Kulenovica (Tuzla-Sarajevo, 2010), svesku pod naslovom Miscellanea II (priredila
Vera Crvencanin-Kulenovic).

Zato bi bilo 1 metodicki funkcionalno ucenicima ukazati na ¢injenicu koliki je
znacaj jeziku i pravilnom usmenom i pismenom izrazavanju pridavao i sam Skender.

To bi mogao biti i uvodni dio Nastavnog sata sa Skenderom; ujedno i moguénost
da ucenike motiviramo za rad na pjesnikovoj «poetskoj gramatici».?

Zato nastavnik moze odabrati jedan kraé¢i odlomak iz Skenderovih «jezickih
crticay iz kojeg se vidi koliko je ovaj pisac bio i vrstan znalac u pravilnoj upotrebi
jezika.

Evo kako je, naprimjer, Skender dao samu definiciju jezika:

«Postoji jedna najprostija i najraSirenija definicija jezika. Jezik, je po njoj,
sredstvo misaonog (ili duhovnog itd.) saobracanja medu ljudima.

To znaci 1 moje reci i reCenice u koje ja slazem te reci jesu za mene sredstvo
kojim svoje ideje (ili osecanja, ili duhovna, ili dusevna stanja itd.) prenosim na
drugoga...-«. (Kulenovi¢, 2010: 336)

2

U savremenim metodi¢kim pristupim sve vise se insistira na sintetskim nastavnim satima,
gdje se analizira pisac ili njegovi knjizevni likovi. O tome vise u: Grosman, M. — Rot,
V. (1997): Skolska ura s Hamletom, Ljubljana. Ovakvi pristupi poti¢u iz anglosaksonske
metodike knjizevnosti.

Na lingvometodickom terminu «poetska gramatika» insistiraju posebno pripadnici
Beogradske metodicke skole, osobito Milija Nikoli¢ koji smatra da poetski jezik pisaca
moze biti i najpogodniji lingvometodicki predlozak za nastavu gramatike.
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Upravo ova definicija moze posluziti nastavniku da postavi problemsko pitanje
ucenicima:

Na koji nacin je Skender koristio jezik kao sredstvo prenoSenja ideja i osjecanja
u svojim knjizevnim tekstovima?

Skender je bio veliki majstor jezika i stila, tvorac osebujne «poetske gramatike»
koja se u mnogo ¢emu udaljavala od krutog jezickog standarda.

Cilj Nastavnog sata sa Skenderom, izmedu ostaloga, i jest da ucenici shvate u
kojoj je mjeri ovaj pjesnik odstupao od norme, odnosno koliko je svojim knjizevnim
jezikom nadilazio jezicke kanone.

Razmotrimo kako je Skender gradio svoju «poetsku gramatiku» u poemi» «Na
pravi put sam ti, majko, iziSo».

Ucenicinajprije trebaju izrazajno procitati ovu poemu, a potom izdvojiti one rijeci
u kojima je pjesnik, na bilo koji nacin, odstupio od pravopisne i gramaticke norme.
U ovome smislu — buduci da govorimo o nastavi bosanskoga jezika — trazit ¢emo od
ucenika da izdvoje rijeci koje odstupaju od norme iz Pravopisa bosanskoga jezika
Senahida Halilovica ili su sukladne toj normi, a bile su izvan norme nekadasnjeg
pravopisa srpsko-hrvatskog/hrvatsko-srpskog jezika.

To bi mogle biti slijedece rijeci: iziSo, Allahom velikim i milosnim; dzennetskih,
dzehennemskih, mejtefu, bozijeg, nalunama, sabahske, petput, ko (u znac¢enju kao),
feredzu, kabur, musebak, safta, kadija, nit, bje, prigusio, slazila, pjenom, pjanstvu,
pjanica.

Iz navedenih rijeci moZemo primijetiti da pjesnik ambivalentno koristi jezicku
normu; negdje je narusava, a negdje je dosljedno postuje.

Ovdje je najvaznije da ucenici shvate sustinu Skenderove «poetske gramatike»,
on se prema jezickome kanonu odnosi iskljucivo na temelju lingvostilistickih razloga
i poriva.

Ve¢ u samom naslovu poeme pjesnik najprije postuje interpunkcijsku normu u
pisanju vokativnog oblika imenice majko, izdvajajuéi ovu rijec zarezima.

Zapravo, cijeli iktus poeme i jeste na imenici majka —poema je prica o njezinom
tegobnom Zzivotu, a u pozadini te price odvija se i autobiografija samoga pjesnika
koji je «iziSo» na pravi put.

Upotreba okrnjenog oblika glagolskog pridjeva radnog opet ima lingvostilisticku
funkciju: njome se postiZe specifiCan metar.

«Na (pravi/ put) sam) ti/,;majko/, i /zi/So)» - refren je poeme i napisan je u
jedanaestercu, ali u kasnijim strofama ¢ini nam se kao da nema nikakvog reda u
broju slogova i metri¢koj organizaciji stiha. Smjenjuju se Cetverac, sedamnaesterac,
deveterac, petnaesterac...

Odredujuéi nepravilan broj slogova u strofama nastavnik moze postaviti pitanje
ucenicima:

Zasto je pjesnik koristio «nepravilan metary?
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(Koriste¢i «neureden metar» pjesnik je zelio ukazati na nesredeni i tragicni zivot
svoje majke, koja je kao i majka iz istoimene pripovijetke Zije Dizdarevic¢a provodila
«uvijek u Cetiri duvarax.)

Dakle, pjesnik je svjesno narusavao gramaticku normu iz posebnih
lingvostilistickih razloga, najéesce zbog potreba metra.

Zato ¢e nastavnik traziti od ucenika da uvide u kojim je vrstama i oblicima rijeci
pjesnik svjesno «okrnjivaoy, skracivao rijeci, naprimjer:

- u glagolskom pridjevu radnom: izi$o, slazila
- uveznicima: nit, ko,

- u glagolskom prilogu proslom: prigusio;

- uprilogu: petput

- upridjevu: pjanom

- uimenici: rz, pjanstvu, pjanica

Takoder, nastavnik moze upitati u¢enike da li je pjesnik ponegdje upotrebljavao
i puni oblik odredene vrste rijeci?

(Primjerice u strofi «sjekirom plast rasijecao, hik begovski sjekao» koriste se
puni oblici, gramati¢ki ispravni, glagolskog pridjeva radnog; rasijecao / sjekao. U
stihu sa cezurom na sredini izvrSena je podjela na osmerac i Sesterac, dakle, opet je
uslovno narusena pravilnost metra.)

Medutim, pjesnik zeli posti¢i parni broj slogova prije i poslije cezure, a to je
mogao posti¢i samo pisanjem punih, gramaticki ispravnih oblika glagolskog pridjeva
radnog.

Zapravo, osnov Skenderove «poetske gramatike» jest u poigravanju normom,
bilo pravopisnom, bilo gramatickom.

To svojevrsno poigravanje normom vidljivo je i u Skenderovom «poetskom
pravopisuy.

Nastavnik ¢e u tome smislu upozoriti ucenike na pisanje ovih rijeci stranoga
porijekla koje se odnose na vjerski zivot (Allah, dzennetskih, dzehennemskih).

Ove tri rijeci pjesnik piSe izvorno, sa udvojenim suglasnicima 1l, nn, upravo
onako kako se pisu i izgovaraju i u izvornome jeziku.

No, nase je misljenje da je ortografska ispravnost ovdje vise formalne prirode, a
sustina je u ortoepiji, izgovoru ovih rije¢i koje treba izrazajno izgovarati sa udvojenim
suglasnicima, jer ih je i Skenderova majka tako izgovarala.

Tako ortografskiiortoepski elementi u ovoj poemi ponovno imaju lingvostilisticki
karakter: oni ukazuju na moral i nacin Zivota majke, a oni su duboko islamski, bas
kao $to govore o njoj i dva posljednja stiha iz prve strofe: majka je:

«Celo na zemlji pred svojim Allahom velikim i milosnim.
Dervis s tespihom u tekijiy.
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Pjesnik, dakle, Allahova imena piSe malim slovima, $to nije u ortografskoj
korespondenciji s izvornim pisanjem samog Allahovog imena. Prema pravilima
aktuelnog Bosanskog pravopisa trebalo bi pisati Allah Veliki i Milosni.

Pjesniku, zapravo, nije ni vazna pravopisna norma, mada je on u veéini
slucajeva dosljedno postuje (osobito u upotrebi interpunkcijskih znakova), ve¢ mu
je prevashodno vazna ortoepija. Naglasavanjem rije¢i veliki i milosni ukazuje se
na znacaj vjere u majcinom zivotu, jer je vjera za nju jedini «pravi put» u zivotu
jednoga Covjeka.

A pjesnik je iznevjerio majCinu pravovjernost: postao je komunist i njegov
«pravi put» bio je «s vojskom i rumenim zvjezdamay, sa drugom iz djetinjstva,
kmetom Jovanom.

Kao da prijeti i prkosi vlastitoj majci, pjesnik ¢e uskliknuti:

«S tim ti se, majko, Jovanom sretoh u Sumi, na pravom putu.

No, pjesnik je cijelo vrijeme znao da ne moze i nece ispuniti majcine zelje da
izade na pravi zivotni put.

U tome smislu, po svome tragicnom tonu, ova Skenderova poema neodoljivo
podsjeca na poemu Pismo majci Sergeja Jesenjina.

Kao inesretni ruski pjesnik, i Skender okajava svoje grijehe prema briznoj majci:

«Ne bjeh joj gojeni kucenik,

ve¢ cudnovat kockar i pijanica,

za srce ja je ujedoh:

Svoj Zivot bacih na kocku

i pijanstvu slobode

svaki svoj Zivac,

ko zednu usnu,

predadoh...

Za mojim krivim petama i progledalim hlacama, prasinom svjetskih drumova,
tuzno,

Ko ovca za izgubljenim janjetom,
isle su njene usne i oc¢i posivjele;

«O sine, sine, sine nesretni,

bunom mi se otrova

i na put krivi zabasa:

Gdje ¢es ti svojim nemocnim rukama
srusiti nepravdu — planinu?!»

Poema Na pravi put sam ti, majko, iziso Skendera Kulenovi¢a — kao §to smo
ve¢ naglasili — pogodna je za razliCite vrste metodickih analiza u nastavi gramatike.
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To se odnosi i na vjezbanje glasovnih promjena. Nastavnik moze na posebnom
nastavnom listi¢u izdvojiti one rije¢i iz poeme u kojima je doslo do neke glasovne
promjene i od uc¢enika moze traziti da pokazu kako je doslo do konacnih rijeci u tim
promjenama.

To su slijedece rijeci:
e britka — brid + ka >d-t jednacenje suglasnika po zvuénosti;
® obeznanjenu — obeznan + jenu> b+j=nj — jotovanje;
® pitomos¢u — pitomost + ju> t+j=¢ - jotovanje;
pitomoscu — s> § jednacenje suglasnika po mjestu tvorbe;
® rasijecao — raz + sijecao> rassijecao — z-s —jednacenje suglasnika po zvucnosti
— gubljenje s u dvojnom polozaju — rasijecao.

Kada je posrijedi upotreba glasa h, Skender ga dosljedno upotrebljava (sabahski,
dzehenemskih), ali u rijeci 1z glas h je ispusten.

Ovdje mozemo napraviti i jedan mali ekskurs u Skenderovu komediju Djelidba
kako bismo ukazali na specifican odnos jednog bosnjackog pisca prema upotrebi
glasa h.

Naime, u opisu scene za ¢in prvi ove komedije (u njenoj prvoj varijanti) pisac
upotrebljava glas 4 samo tamo gdje smatra da on ima specifi¢nu stilsku markiranost,
kao u rije¢ima izrazite orijentalne provenijencije.

Razmotrimo to na slijede¢em odlomku:
«Unutrasnjost seoske kavane, «Tufkine kahve», kako je od postojanja njena
zovu seljaci ovog kraja.

Neobicno velik broj gustih prozoraka na krila i ereze po svim zidovima; iz
«kahve» je, tako, vidno na sve strane kao iz kakva ¢ardaka.

Prozora samo nema u onom ¢osku u kojem je smjesten «kahvedzak».
To je, da tako kazemo, pe¢ za kuvanje kave, ali niti je pe¢ niti je nalik na nju...»

Ovaj je odlomak podesan i za stilometodicku analizu. Nastavnik ¢e postaviti
ucenicima problemsko pitanje:

Zasto pisac razlicito upotrebljava glas h?
Kojoj varijanti se priklanja kada pise rijeci bez glasa h?

Ocigledno je da Skender Kulenovi¢ ovdje tretira glas h kao stilisti¢ki markiran
glas, upucujudi na to i stavljanjem tih rije¢i medu znakove navodnika. Time je zelio
sugerisati da rijeci sa glasom h izgovaraju izvorno pojedini likovi u komediji dok
pisac u vlastitoj naraciji piSe rijeci bez glasa h (kavana, kava, kuvanje).
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Slobodno mozemo zakljuciti da takva pisceva naracija nije korespondirala sa
bosanskim govorom i jezicnom normom.

Zanimljivo je primijetiti da je te ¢injenice vjerovatno bio svjestan i sam Skender
Kulenovi¢ koji je u drugoj verziji komedije Djelidba potpuno izmijenio ovaj prolog,
a govor likova je ikavizirao, za razliku od prve verzije, gdje je govor likova bio
ijjekaviziran.

Stoga, drugu verziju ove komedije nastavnik moze iskoristiti za vjezbanje
pisanja rijeci koje su u sebi sadrzavale zamjenu glasa jat.

Ucenicima ¢e navoditi ikavske rijeci, a ucenici ih trebaju ijekavizirati u duhu
nase pravopisno-gramaticke norme.

Zato je najbolje dati kra¢i odlomak iz komedije, a ucenici ¢e markirane rijeci
napisati prema pravilima standardnoga jezika:

Suljo
«Mora se virovati i nas§im! Molim te, Zeciraga, jesmo li niki dan, evo ovdi za
ovim istim hastalom, ti i ja i drug Pomo¢ni sidili i o dilidbi razgovarali, i jesam li ja
vama ovim svojim ustima reko da se u ovoj dilidbi moje Puze priskoce zbog pricih
sila?

Zedliraga
Ja tebi virujem, druze zamjenice, vire mi moje, taman ko da su to moje usi
Cule, ali ja o dilidbi i diledbenim stvarime sluSam samo na sluzbenim sidnicama, a
privatamo i tako za kahvenskim hastalima — jok, boZe sacuvaj, to niti mi je u svijesti
nit u naravi!»

I ovdje ¢e nastavnik upozoriti ucenike da pisac neke rijeci pise ikavski, a neke
ijjekavski, ocCito iz stilistickih razloga, jer je zelio ukazati na specifican govorni idiom
likova koji su mijesali ikavsko-ijekavski izgovor.

U svakom slu¢aju vazno je ukazati na ¢injenicu kako je Skender Kulenovi¢ u
mnogim svojim djelima koristio stilisticki obiljezenu leksiku, §to nastavnik moze
iskoristiti za leksikoloske vjezbe u nastavi.

Vratimo se ponovno na poemu Na pravi put sam ti, majko, iziso. Ova je
poema izvanredan leksikometodicki predlozak na kojem ¢e ucenici uocavati stilski
markiranu leksiku.

Nastavnik moze traziti od u¢enika da sacine Mali stilisticki rjecnik poeme tako
Sto ¢e objasnjavati stilisticko znacenje pojedinih rijeci sa stilistickom markacijom.

Time ¢emo na najfunkcionalniji na€in postici korelaciju izmedu nastave jezika
i knjizevnosti putem lingvostililsticke i stilometodicke analize knjizevnoga teksta.

Zapravo, lingvostilisticka analiza knjizevnoga teksta na neki je nacin tacka
presijecanja izmedu nastave jezike 1 nastave knjizevnosti, osobito u srednjoj skoli.

Metodicke analize jednoga pisca i jezika njegova knjizevnog djela gotovo da je i
nezamisliva bez lingvostilistickog pristupa koji, barem figurativno, mozemo oznaciti
kao «stilometodicki pristupy.
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Stilometodika podrazumijeva metodicki pristup nastavi lingvostilstike i

knjizevne stilistike, kako na nivou nalazenja stilskih izrazajnih sredstava u jednome
knjizevnom tekstu, tako i na nivou stilistike rijeci (u sprezi sa ,,leksikometodikom®)
ili stilistike glagolskih oblika.*

Mali stilisticki rjecnik
poeme Na pravi put sam ti, majko, iziso

e kumrija — vrsta ptica gugutke;

e duvar — kuéni zid;

e mejtef (mekteb) — muslimanska osnovna skola;

e sufara — knjiga iz koje se uce arapska slova;

e dzennet — raj;

e dzehennem — pakao;

e dugum — posuda sa gornjim izduzenim dijelom;

e nalune —(nanule);

® sabah —zora;

e softa — ucenik medrese;

e kadija — sudija;

e i¢indija — dnevna, popodnevna molitva (namaz);

e glomnuti — puknuti;

e kabur — grob;

e kundure — ¢izme;

e mivena — Cista;

e Samija — vrsta Sala, sluzi za prekrivanje kose kod muslimanki;

e izazeti — izaci, do¢i na svjetlost dana, roditi se;

e hurma — vocka slatkog okusa, orijentalna vocka;

e podvoljak da mi udobrovolje — da me nahrani
(perifraza — opisno kazivanje);

e maveniti — glaviti;

e kirajdzija — konjusar, vodi¢ konja, konjovodac;

e 1z (brz) — obraz, dostojanstvo;

e vizle — mlado od ovce, jagnje;

e hik — pravo, dio koji nekome pripada;

e krkati — halapljivo jesti;

e proha — kukuruza;

e uzagren — uspaljen;

e ocima prijecali u grla — neprijateljski se odnosili jedan prema drugome
(perifraza);

4

O znacaju stilistike u metodici nastave maternjeg jezika posebno je pisao Stjepko

Tezak preferirajuci termin didakticka stilistika, unutar koje je razlikovao estetsku ili
knjizevnoteoretsku i lingvisticku stilistiku.

Unutar lingvisticke stilistike Tezak je dalje razlikovao fonostilistiku, morfostilistiku,
sintaksostilistiku, semantostilistiku.
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e kurSum — metak;
e tegliti — vuéi.

Sacinjavanje Malog stilistickog rjecnika ne bi trebalo svesti na metodicku radnju
otkrivanja nepoznatih ili manje poznatih rijeci koja se koristi u nastavi interpretacije
knjizevnoga teksta.

Ovdje ¢e nastavnik skrenuti paznju uéenicima kako se moze pravilno koristiti
jedan rjecnik.

U bosanskome jeziku trenutno raspolazemo trima rjeCnicima: Rjecnik
bosanskoga jezika (u izdanju Instituta za jezik u Sarajevu), Rjecnik bosanskoga
jezika (u vise tomova, autor Dzevad Jahi¢) i Rjecnik bosanskoga jezika (autora
Senahida Halilovi¢a, Ismaila Pali¢a i Amele Sehovié.)

S druge strane, bilo bi pozeljno da nastavnik upozna uéenike i sa Rjecnikom
turcizama Abdulaha Skaljiéa, jer smo i u nafem Malom rjecniku upravo i izdvojili
najvedi broj rije¢i koje su orijentalnog porijekla.

Skender Kulenovi¢ u svojoj je knjizevnoj leksici koristio bosanske turcizme,
npr. proha umjesto proja, $to se moze pronaci u tzv. srbijanskim turcizmima, gdje
se najcesce ispusta glas h u turcizmima (ajat ajvar) ili se zamjenjuje nekim drugim
glasom (proja).

Osim rijeci orijentalnog porijekla, Skender je koristio 1 brojne dijalektizme u
svojoj poemi (tegliti, krkati), osobito one koji su vezani za zivot na selu.

I upotreba takve dijalekatske leksike ima svoje stilisticko znacenje, jer je pjesnik
htio ukazati na svojevrsno poseljacenje njegove begovske porodice (begovski
bezruke i bezoke) koja je naglo ekonomski osiromasila i propala.

Hrvatski metodicar Stjepko Tezak napravio je graficki prikaz o Sirokoj lepezi
mogucénosti za lingvometodic¢ku interpretaciju jedne pjesni¢ke umjetnine:

JEZIK PJESNICKE UMJETNINE

Skolska lingvisticki Samostalno

interpretacija predlozak jezicno
istrazivanje

Termino- Lingvo-  Istra- Vjezbeni Provjer- Pravo-  Grama- Leksika Kritika

loski stilisticka  zivacki beni pis tika

instru- analiza

mentarij

(Tezak: 1998: 651)
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U naSoj metodickoj analizi dotakli smo pitanja Skolske interpretacije poeme
Na pravi put sam ti, majko, iziso, predlozili razli¢ite egzemplare lingvo-metodickih
predlozaka za istrazivacke vjezbe i provjerbene zadatke, te zadatke za samostalno
jezicno istrazivanje ucenika na nivou pravopisa, gramatike, leksike i kritike.

Posljednju vjezbu mozemo provesti na nivou gramatike i stilistike glagolskih
oblika.

Ucenicima ¢emo izdvojiti specificne glagolske oblike, a oni ¢e sami odrediti o
kojim se glagolskim oblicima i u kojem su licui broju upotrijebljeni:

® ovaj 1 onaj nijet ugleda:

e od muskih je o€iju bjezala:

e i ne odmici me u daleku tudinu:
e sidose jendije:
e i zazeli joj se iz krvi:
e u pamucne me uvijala pelene:
@ i na pravi put da joj izidem:

e ne bjeh joj gojeni kucenik:
e bunom mi se otrova:

e i kose nasih dragana u dimu zamirisase:

(Ove zadatke nastavnik moze postaviti za domacu zadacu, odnosno samostalni
rad uceniku kod kuce, naravno, ukoliko su ucenici presli sva gradiva iz glagolskih
oblika).

Ovaj nastavni sat sa Skenderom bilo bi najpodesnije obaviti u4. razredu gimnazije,
po mogucnosti u okviru izborne nastave iz bosanskoga jezika i knjizevnosti.

Ovakav tip nastavnog sata pripada tzv. sintetskom tipu i unutar njega ne
robuje se bilo kakvim metodickim Sablonima ve¢ nastavnik sam bira adekvatne
lingvometodicke predloske i nacCine metodicke analize jezika pojedinog pisca i
njegova knjizevnog djela.
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NOVINE U BOSNI U OSMANSKOM PERIODU 1
NACIONALNO SAMOIDENTIFICIRANJE BOSNJAKA

Kasno pojavljivanje novina u Bosni utjecalo je na primarno konfesionalnu odredenost
nacionalnih samodefiniranja stanovni$tva. To je kasnjenje uzrokovano uglavnom
konzervativnom politikom Osmanskog cartva prema Stamparstvu i Stampi uopce
i op¢im obrazovnim, kulturnim i materijalnim stanjem Bosne. Procesi nacionalne
identifikacije bosanskih katolika i pravoslavnih, podsticani su, verbalno simbolicki
kroz Stampu koja je u Bosnu ulazila kako iz Srbije tako i iz hrvatskih dijelova
Habzburske monarhije. U njoj su hipertrofirane vjerske posebnosti, mitologizirani
epski dogadaji i junaci, separirana narodna tradicija, sve u cilju stvaranja separatnih
etni¢kih zajednica Srba i Hrvata unutar bosanskog narodnog korpusa. Kada se u
Bosni pojavila Stampa, ti procesi nacionalnog odvajanja su ve¢ bili nepovratno
dovrseni inisuih mogli neutralizirati eksplicitno etni¢ko distanciranje i diferenciranje
Bosnjaka — muslimana od Osmanlija niti vojno-politicko angaziranje oko drzavno-
politicke autonomije Bosne.

Uvod

Proces nacionalnog samoosvjes¢ivanja u Evropi je neraskidivo povezan sa
novinama i nastankom literarne javnosti. Novine su se u Bosni pojavile sa velikim
zakasnjenjem, kako u odnosu na Evropu tako i u odnosu na susjedne zemlje. Ta je
¢injenica utjecala na sadrzinu, tok i ishod procesa izgradnje nacionalnog identiteta
Bosnjaka.

Kasnjenje pojave novina u Bosni posljedica je makro i mikro faktora. U makro
faktore spadaju: autoritarna priroda vlasti u Osmanskom carstvu; veliki upliv
konzervativnih vjerskih vrhova u uredivanje svjetovnih pitanja i visok stupanj
centraliziranosti Carstva. U mikro faktore spadaju: geostrateski polozaj i funkcija
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Bosne kao tampon zone u dodiru islamske i krS¢anske civilizacije koji nije trpio
javnu kritiku osmanske drzave, sistem regrutiranja i funkcioniranja Bosanskog
plemstva i sticanja privilegija koji se zasnivao na nagradivanju politickog
konformizma i opce stanje kulturnih i druStvenih prilika u Bosni. Ovi faktori su,
cesto sinergijski, doprinosili petrifikaciji kulturnih i drustvenih (socijalnih) prilika i
strukture drustvene mo¢i na nivou srednjeg vijeka koje nisu pogodovale razvijanju
politickih procesa i odnosa koji su se odvijali ne samo u evropskom vec¢ i u blizem,
regionalnom okruzenju, a koji su se ticali nacionalne i gradanske agende.

Odnos prema Stamparstvu i izdavanju novina bio je istovremeno mehanizam,
ali i posljedica konzerviranja tog stanja. Iz te perspektive zaustavljanje i zabrana
rada prve Stamparske prese instalirane u Bosni, nekoliko decenija prije nego §to je
instalirana u Rusiji, postaje samorazumljivo.!

U literaturi se mogu nacirazli¢ita tumacenjarazloga prestankarada ove Stamparije
— od utjecaja kaludera prepisivaca koji bi Stampanjem knjiga izgubili posao do
konkurencije knjiga koje su stizale iz Venecije i Rusije?. Medutim, ¢injenica je da su
prve Stamparije, koje su se u to vrijeme pojavile i u ostalim dijelovima Otomanskog
carstva, zatvorene, $to potvrduje da se nije radilo o ekonomskim niti unutarbosanskim
razlozima a niti o posebnom odnosu Carigrada prema Bosni, pa ni prema ¢injenici da
je Stamparija bila u rukama pravoslavnog svestenstva. U vrijeme kada su Stamparske
prese, kao najinovativniji produkt ljudskog uma srednjeg vijeka®, usle u upotrebu u
mnogim evropskim drzavama,* i to prvenstveno u funkciji umnozavanja crkvene
litarature i Sirenja vjere, u Carigradu su pod snaznim pritiskom vjerskih u¢enjaka,
zabranjene. To je bio jednostavan i efikasan nacin, istina veoma drasti¢an, na koji su
Sultan i Porta odgovorili na izazove, relativno jednostavnog i finansijski podnosljivog
umnozavanja i $irenja informacija, misljenja i ideja potencijalno konkurentskih pa i
subverzivnih vladajué¢im. Veli¢ina osmanskog carstva, koje se prostiralo gotovo na
pola zemaljske kugle, geostrateski ciljevi usmjereni ka daljnjem vojnom jacanju i
ekspanziji povezani sa uspostavljanjem i oCuvanjem vojne i politi¢ke subordinacije,
preuzimanje liderske uloge i odgovornosti za Sirenje islama u tadasnjim ograni¢enim
komunikacijskim i infrastrukturnim uvjetima nisu dozvoljavali rizik oponiranja
centralnoj politickoj volji.

! Prva $tamparija u Bosni instalirana je 1529. godine u Gorazdu, koje je u to vrijeme bilo
znaajno trgovinsko i prometno srediste. Stampariju su pokrenuli Bozidar Gorazdanin,
nastojnik Manastira sv. Porda blizu Gorazda, u zaduzbini Hercega Stjepana, i braca
Dorde i Teodor. DPorde i Teodor su stamparski zanat izucili i kupili Stampariju u Mlecima.
Stamparija je radila do 1531. godine. U njoj su ostampane dvije knjige: Psaltir, i
Molitvenik (Evhologijon), odnosno Trebnik. Nakon zabrane rada ovu Stampariju je 1544.
godine Dimitrije Ljubovi¢, unuk Bozidara Gorazdanina, prenio u Trgoviste (Rumunija).
Muhamed Nuhi¢, Komuniciranje od pecéinskog crteza do interneta, FPN, Sarajevo, 2000.
3 1455. godine pocela je prakti¢na primjena Stamparske prese koju je dizajnirao Johannes
Gutenberg iz Mainza. OdStampan je prijevod Biblije na latinski jezik, tzv. vulgata.
#  Prva §tamparija u regionu pocela je s radom 1493. godine na Obodu u Crnoj Gori.
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Medijski sistem Osmanskog carstva

Da bi se pojavile u Bosni, novine su se prvo morale pojaviti u Istanbulu, odnosno
morala se promijeniti politika prema Stampi i izdavastvu u Carstvu. Prve naznake
promjene te politike desile su se toleriranjem izdavacke djelatnosti francuskog
veleposlanstva u Stambolu. Francusko veleposlanstvo u Istanbulu je 1795. godine
pocelo izdavati dvotjednik “Bulletin de Nouvelles™. Novinska djelatnost francuskog
veleposlanstva bila je usmjerena prvenstveno prema strancima koji su zivjeli
u Stambolu, a cilj je bio promovirati politiku postrevolucionarne Napoleonove
Francuske. Utjecaj ovih novina na lokalno stanovnistvo bio je minimalan, ako ga
je uopce 1 bilo. Pravi je znacaj izdavanja i Stampanja ovih novina u ¢injenici da
su uopce izlazile na podrucju Carstva te da su na neki nacin pripremile politicki i
duhovni teren za pojavu Otomanske Stampe.

Prve novine koje je izdavao podanik Osmankog carstva pokrenuo je Mehmed
Ali-pasa, valija egipatski, u sklopu drasticnih reformi pokrenutih u pokrajini.
Novine su se zvale Vekayi -i Misriye a poCele su izlaziti 1828. godine. U pocetku su
Stampane dvojezi¢no — na osmanskom turskom i arapskom, a kasnije, kada se Ali-
pasa i formalno odmetnuo od Sultana, samo na arapskom. Tada su dobile naziv “al
- Waqa’i "al - Masriya”. Medutim, ove novine ne mozemo povezivati sa promjenom
politike Stambola prema Stamparijama i Stampanju, posto su bile dio Ali-pasinog
autonomaskog projekta.

Prve zvani¢ne Turske novine su izasle 1831. godine, u vrijeme Sultana Mahmuda
IT. To je bilo skoro dva i po vijeka nakon pojave prvih Stampanih novina u svijetu®.
U pocetku su se zvale “Moniteur Ottoman”, izlazile su sedmi¢no na francuskom

5 Izlazio je do ozujka 1796. godine. U mjesecu rujnu isti izdavaé je $tampao prvi broj

“Gazette francaise de Constantinople”. Te novine su izlazile do svibnja 1797, kada su
zamijenjene s “Mercure Oriental “ koji je izlazio do srpnja te godine.

Svjetsko udruzenje novina prihvatilo je dokaze koje je prilozio jedan od najuglednijih
svjetskih muzeja Stampe, Gutenbergov muzej u Majncu u Nemackoj, koji ¢uva prvu
Stampariju u svijetu, prema kojima su se prve Stampane novine u svetu pojavile 1605. a
ne 1609. godine, kako su stru¢njaci do sada vjerovali.

U arhivama francuskog grada Strazbur otkriven je dokument koji svjedoci o osnivanju
prvih novina pod imenom Relasion. Vijesti o papi, ‘reportaze’ o sukobima sa gusarima
u Sredozemnom moru, najnovija nau¢na dostignuca - sve su to ¢lanci koji su se mogli
procitati prije 400 godina u izdanju izdavaca iz Strazbura, koji je dosao na ideju da
redovno Stampa vijesti koje su mu stizale postom iz velikih gradova Evrope. Medu
sacuvanim naslovima ovih prvih novina su i ‘Zemljotres na Rodosu, pola grada pod
rusevinama’, ‘Supruga kralja Anrija Cetvrtog ponovo trudna’, ‘Svedski kralj zauzeo
grad Pernu u Estoniji’.

U Evropi su se prve novine pojavile u prvoj polovini XVII vijeka u Njemackoj a potom
u Belgiji, Engleskoj, Francuskoj, Holandiji, Portugaliji i Svedskoj. Tokom XVIII vijeka
Stampu su dobile Rusija, Austro-Ugarska, Norveska i Malta. U XIX vijeku svoje novine
dobijaju Turska, Grcka, Srbija, Rumunija, Bugarska, Bosna, Kipar...
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jeziku pod urednistvom Alexandra Blacqua, a o trosku Porte. Nekoliko mjeseci
kasnije sultanskim je fermanom naredeno da se novine po¢nu izdavati na turskom
jeziku i preimenovane su u “Takvim -1 Vekayi” Izlazile su povremeno do 4. studenog
1922. U njemu su objavljivani zakoni i uredbe sultana kao i izvjestaji o zbivanjima
na dvoru, vijesti sa ratiSta i zvani¢ne ocjene zbivanja u Carstvu’. Ove novine su
postale modelom zvanic¢nih vilajetskih novina koje su pocele izlaziti po pokrajinama
Sezdesetih godina.

Novu fazu u razvoju osmanskog modela Stampe predstavlja izdavanje prvih
poluzvani¢nih novina. Takve novine je poceo izdavati Englez William Churchill
1840. godine pod nazivom ,,Ceride - i Havadis® (Registar Dogadanja). Sadrzavale
su sluzbene objave i protokolarne informacije (§to potvrduje znacajan upliv vlasti
u uredivanje), ali su objavljivani i oglasi za kupovinu i prodaju, vijesti o kradama,
pozarima i sliénim dogadajima, ¢ime su se znacajno priblizile komercijalnom modelu
Stampe. Medutim, pravi pocetak komercijalnog modela Stampe u Osmanskom carstvu
dolazi 1855. godine pokretanjem novina pod nazivom ,,Mir’at al — ahwal®. Pokrenuo
ih je sirijski pjesnik Rizqallah Hassun. Stampane su na arapskom jeziku. Posto su
ostro kritikovale osmansku upravu, zabranjene su nakon godinu dana izlazenja. Pet
godina kasnije, 1860. godine, pocele su izlaziti prve privatne novine pod nazivom
,»lercliman - 1 Ahval* (Tumac dogadanja), Stampane na turskom jeziku. Pripremali su
ih 1 uredivali turski novinari. Vlasnici, Ibrahim Sinasi i Agah efendija su, nadahnuti
idealima francuskog prosvjetiteljstva, u uvodniku u prvom broju napisali da je
“sloboda izrazavanja dio ljudske prirode”. Svoj ekonomski opstanak su zasnivale
na prikupljanju pretpatnika i Sarolikosti tema koje su obradivale pri ¢emu su bile
neovisne. Naravno, tu neovisnost treba razumijevati u drugacijem znacenju kako
od savremenog shvatanja neovisnosti (slobode) Stampe tako i od pozicije tadasnje
Stampe u Francuskoj, Engleskoj i Americi.

Proces definiranja politike prema Stampi zaokruzen je 1864. godine kada je, po
uzoru na Napoleonov dekret iz 1852. godine donosen prvi propis o Stampi — Matbuat
Nizamnamesi. Cilj je bio pravno regulirati izdavanje novina i drugih Stampanih stvari
u Osmanskom carstvu.

Propisom je bilo predvideno licenciranje novina. Uvedena je institucija ureda
za tisak koji je imao funkcije cenzure i rjeSavanja upravnih postupaka za osnivanje
novina. Uredeno je pravo na objave u tisku od strane drzavnih organa i stranih
veleposlanstava u Cartsvu. Predvideni su i slucajevi kaznjavanja, medu kojima su:
izdavanje novina bez dozvole (licence), odbijanje objavljivanja vladinih dopisa,
objavljivanje tekstova koji mogu doprinijeti ugrozavanju sigurnosti drzave i poticanje
na nerede, koji narusavaju op¢i moral, koji su uvredljivi za sultana i njegovu obitelj
i dovode u pitanje suverena prava sultana, kojima se vrijedaju drzavni sluzbenici,
diskreditiraju strani veleposlanici i omalovazavaju pojedinci.

7 Hamdija Kresevljakovi¢ u svojoj broSuri Husein kapetan Gradascevié¢: Zmaj od Bosne

pise da je u “Moniteur Ottoman” donio, u broju od prosinca 1831. godine poluzvani¢ni
komunike Porte u kome je Husein nazvan buntovnikom i uzurpatorom.
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I pored dosta velikih ogranicenja slobodi izrazavanja, naro¢ito slobodi kritike,
veliko interesovanje za novine su pokazali tadaSnji intelektualci, prvenstveno
mladi knjizevnici, koji su bili preokupirani idejama nacionalnog osvjes¢ivanja
i konsolidiranja turske nacije i potrebom za reformama i integriranjem Turske
u savremene druStvene i kulturne tokove. U novinama su prepoznali platformu
za izlazak u javnost sa svojim idejama, u formi knjizevnih uradaka ili politickih
pamfleta, u kojima je bilo razli¢itih ideja i pogleda na svijet.

Ubrzo su se pocele manifestirati protivrjecnosti koje nuzno prate liberalizaciju
javne sfere. Na jednoj strani je potreba i sklonost pojedinaca da misle na svoj nacin
i da ta misljenja iznose i Sire javno, bez obzira na njihovu stvarnu subverzivost
sa stajaliSta oCuvanja statusa quo. Na drugoj strani je univerzalni nagon centara
politicke, vjerske i1 ideoloske mo¢i da ocuvaju svoju dominaciju pa i svoje
interpretacije kolektivnih ciljeva, koriste¢i se pri tome razli¢itim instrumentima i
sredstvima prinude i kontrole. U sudaru ovako protivrje¢nih interesa, naroCito u
ranoj povijesti novinarstva, novine su veoma Cesto izlazile kao gubitnici. Propadale
su, pretvarale su se u informativne biltene, gubile utjecaj i pretplatnike. A neke su
bile prinudene prenijeti sjediSte u inostranstvo. Tako je ,,Muhbir* pod pritiskom
ostrih kritika administracije 1867. godine poceo izlaziti u Londonu kao prve turske
novine u egzilu.

Sistem javnog komuniciranja u Osmanskom carstvu zaokruzen je osnivanjem
vilajetskih Stamparija i pokretanjem vilajetskih zvani¢nih (sluzbenih) novina. Taj
proces je uglavnom pracen privatnim ulaganjima i pokretanjem privatnih novina
koje su u prosvjetiteljskom duhu toga vremena bile vise preokupirane pokretanjem
kulturno-obrazovnog preporoda naroda koji su zivjeli po vilajetima a manje su se
bavile pitanjima koja bi ih mogla dovesti u sukob sa propisom o Stampi.

Stampa u funkciji nacionalnog samodefiniranja susjeda

Na pojavu i Sirenje novina u Bosni, uz promjenu politicko-administrativne
strukture Carstva i redefiniranja modela pokrajinskih autonomija unutar kojih je
bilo predvideno formiranje vilajetskih Stamparija i izdavanje zvani¢nih (sluzbenih)
vilajetskih novina, povoljno su utjecali liberalizacija javne sfere u Osmanskom
carstvu, prepoznavanje potencijala novina u ostvarivanju politike turkizacije
neturskih etnic¢kih skupina u Carstvu i u upravljanju carstvom uopce, elementarno
normativno uredivanje sistema javnog komuniciranja (donoSenje propisa o
Stampi) i osnivanje vilajetske Stamparije u Sarajevu®. Svemu tome treba dodati i
posvecenost Topal Osman-pase, bosanskog valije, misiji koju je preuzeo doSavsi
u Bosnu, prvenstveno popravljanju duhovnih i materijalnih prilika u Bosni i po
tom osnovu povecanja lojalnosti prema osmanskom carstvu kao §iroj domovini.
Trebalo je ,,smiriti“ nezdovoljstvo kako obi¢nog naroda tako i autohtonog plemstva
8

Godine 1856. dobija Bosanski vilajet novi ustavni zakon (hatihumajun), kojim se
predvida izdavanje sluzbenog vilajetskog lista i otvaranje vilajetske Stamparije
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materijalnim, duhovnim i politickim prilikama koje su vladale u Bosni a koje su
se tumacile loSom osmanskom upravom. To nezadovoljstvo je pocetkom tridesetih
godina devetnaestog stoljeca eskaliralo zahtjevom za autonomijom Bosne unutar
Osmanskog carstva, odnosno bunom bosanskih kapetana predvodenom Husein-
kapetanom Gradascevicem. Tinjalo je pune dvije decenije nakon vojnog sloma
Gradascevica i istomisljenika, sve do drasti¢ne intervencije Omer-pase Latasa.

Novine su, prema zamisli Topal Osman-pase, bosanskog valije, mogle i trebale
odigrati veoma znacajnu ulogu, kako kod popravljanja obrazovnih i uopce Zivotnih
prilika u Bosni i poveéanju lojalnosti Bosnjaka prema Stambolu tako i zaustavljanju
etni¢kograslojavanjastanovnistvanatemelju vjeroispovijesti,odnosno uspostavljanju
bosanskog identiteta. U tom smislu pokretanje novina u Bosni korespondira sa
prvim pokusajem turske uprave da definira nacionalnu politiku u ovoj pokrajini. To
pitanje je fakticki bilo ve¢ otvoreno tridesetih godina devetnaestog vijeka poc¢etkom
nacionalnih pokreta u Srbiji i Hrvatskoj. Proces nacionalnog samodefiniranja susjeda
koji se prelivao preko bosanskih granica, izmedu ostalog i Stampom koja je bez
zapreka unosena u Bosnu, vodio je samosepariranju kr$¢anskog od muslimanskog
stanovnistva.

Srbija je relativno rano u odnosu na Bosnu nasla nacin da zaobide ogranicenja
otomanskih vlasti vezana za Stamparstvo i novine. Prve novine izasle na podruc¢ju
Srbije bile su ,,Novine srbske®. Stampane su u Kragujevcu 5. januara 1834. godine,
svega godinu dana od izlaska prvih novina u Osmanskom carstvu, na podruc¢ju
danasnje Turske (u Carigradu). Novine su bile pod jakim utjecajem kneza Milosa
Obrenovica, koji nije krio pretenzije na bosansku teritoriju.” Urednik i osniva¢ ovih
novina bio je Dimitrije Davidovi¢.

Mada su jos uvijek imale formalnu jurisdikciju nad Srbijom, otomanske vlasti
nisu imale nikakvog utjecaja na sadrzaj ,Novina srbskih®. Stampane su na &etiri
strane, ¢irilicom, bez prevoda na turski jezik, $to je bio standard za novine koje su
u Bosni pocele izlaziti ¢ak trideset godina kasnije. Izlazile su jednom nedjeljno sa
pocetnim tirazom od 300 primjeraka, koji je vremenom narastao na 600. Od 1835.
godine Stamparija je preseljena u Beograd, koji je sve do 1867. godine bio pod
formalnom upravom Carigrada. Od samog pocetka ovim novinama je u srpskim
krugovima pridavana vrijednost nacionalnog simbola i instrumenta (platforme)
za nacionalnu samoidentifikaciju pravoslavnih elemenata stanovnistva u Bosni i
dijelovima Hrvatske, koja se nalazila u sastavu Austrijskog carstva.

U Hrvatskoj su ,,Novine Horvatzke, koje su pocele izlaziti 6. sijecnja 1835.
godine u potpunosti na hrvatskom jeziku, dobile onu ulogu koju su igrale Novine
srbskeu Srbiji. Nakladnik i urednik bio je Ljudevit Gaj. Uz drugi broj poceo je izlaziti
i knjizevni prilog: “Danicza Horvatzka, Slavonzka y Dalmatinzka”. Prvu godinu

®  Knez je svim sredstvima nastojao uspostaviti svoje shvatanje novinarstva po kome se
novine ne smiju samostalno (autonomno) baviti politikom, ve¢ im je prvenstvena duznost
da budu u funkciji promicanja i zagovaranja politike koju vodi on, a to znaci objavljivati
sluzbene informacije, prenositi vijesti iz listova koje im odredi knezeva kancelarija.
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su koristile kajkavsko narjecje, da bi ve¢ 1836. presle na Stokavsko i promijenile
naziv u ,,Ilirske narodne novine* s prilogom ,,Danicom Ilirskom®. U desetom broju
knjizevnog priloga objavljena je pjesma Antuna Mihanovi¢a Hrvatska domovina,
poznata i pod nazivom Lijepa nasa domovina. Ove su novine imale iznimno vaznu
ulogu u budenju hrvatske nacionalne svijesti i pokretanju hrvatskog narodnog
preporoda, tzv. “ilirskog pokreta”.

U kulturoloskom samoodredenju Hrvata izvan drzavnih granica u kojima su
zivjeli, narocito znacajnu ulogu odigrao je knjizevni podlistak “Danica Ilirska”.
U njemu su svoje radove objavljivali svi tadasnji znacajniji hrvatski knjizevnici
definirajuci standarde za hrvatski knjizevni jezik i namecuci hrvatski nacionalni
narativ. [zdavac je nalazio nacin da ih dotura u katoli¢ka sredista Bosne, do bosanskih
fratara, u koja su i odranije stizale Stampane stvari, pa i novine, iz evropskih sjedista,
a narocito iz Beca.

Propustena prilika

Dok je proces konstituiranja srpske i hrvatske nacije bio uveliko u toku, pa i
na samom teritoriju Bosne, bosansko muslimansko plemstvo bilo je preokupirano
etnickim separiranjem od Osmanlija i isticanjem povijesnog individualiteta Bosne
u cilju racionalizacije zahtjeva za vecom politickom autonomijom. Etnografsko-
bosnjacki narodni identitet stanovnika Bosne podrazumijevao se. Odnosi izmedu
autohtonih Bosnjaka muslimana, Bosnjaka pravoslavnih i Bos$njaka katolika, prema
svim istorijskim izvorima iz tog perioda, bili su dobri. Izvor veéine problema za
sve je bio zajednicki — loSa osmanska uprava Bosnom koju su obnasali namjesnici
nebosnjaci. Iz takve bi perspektive politika koja bi rezultirala boljom upravom
nad Bosnom bila u interesu ne samo muslimana ve¢ i katolika i pravoslavnih. Pod
boljom upravom Bosnom mislilo se prvenstveno na dvije stvari: prvo, regrutiranje
centralne politicke vlasti (vezira — carskog namjesnika) iz reda autohtonog
bosnjacko-muslimanskog plemstva i, drugo, vrac¢anje vlasti aksioloskim korijenima
ortodoksnog islama za koje se smatralo da su ugrozeni reformama. Koliko god iz te
perspektive ova ocekivanja bila legitimna i samorazumljiva, pa ¢ak i korespondirala
sa tadasnjnim tokovima nacionalnog samoodredivanja evropskih naroda, pokazalo
se da nisu uzela u obzir unutarbosanske protivrijecnosti koje su se zasnivale na
konfensionalnim razlikama. Nacionalno-politicki centri iz Srbije, Crne Gore i sa
podrucja danasnje Hrvatske ciljano su, koriste¢i se izmedu ostalog i Stampom, isticali,
pa cak i preuvelicavali te razlike. U prilog im je i$la i aksiolosko-duhovna osnova
bosnjackog drustva u kome su u svim segmentima dominirali muslimani. Islam kao
nacin zivota i izvor vrijednosnog orijentiranja neizbjezno je diferencirao BoSnjake
muslimane od Bosnjaka pravoslavnih i Bosnjaka katolika. To je diferenciranje bilo
tako snazno da ga nisu mogli sami od sebe neutralizirati neki klasicni elementi
nacionalnog samodefiniranja kao §to su:

113



Najil Kurti¢, Novine u Bosni u osmanskom periodu i nacionalno samoidentificiranje Bosnjaka
BOSANSKI JEZIK 10 (2013), 107-125

e zajednicki jezik, koji se prije pocetka nacionalne separacije i nacionalnog
samoosvjes¢ivnja bosanskih pravoslavnih i katolika zvao bosanski,
bosnjacki a ponekad i narodni;

e vezanost za Bosnu kao povijesno zajedni¢ki zivotni prostor, sa
prepoznatljivim toponimima ispunjenim velikom simbolickom vrijednoscu;

e prozimanje, pa ¢ak i dijeljenje tradicije, obicaja, obreda, vjerovanja, tabua,
sujevjerja i sl.;

e memorija, mada ve¢ uglavnom izblijedjela, na predosmansku Bosnu kao
zajednicki politicki prostor.

Da bi ovi elementi bosanskog zivotnog iskustva djelovali integrirajuée u pravcu
pokretanja procesa kristaliziranja zajednicke i jedinstvene, multikonfensionalne
bosnjacke nacionalne svijesti, u situaciji kada je, u samom korijenu, napadnuta izvana,
trebao je sinhronizirani i konceptualno artikulirani teorijski, kulturni, politic¢ki i
komunikacijski poticaj eksplicitno fokusiran na unutarbosansku nacionalnu agendu.
Nazalost, u tom je obliku izostao.

Najbilizi tome, Bosnjaci (bosanski mulismani) su bili u periodu poznatom kao
pokret za autonomiju Bosne Ciji je centralni dogadaj ustanak bosnjackog plemstva
(kapetana i begova) od 1831. do 1832. godine pod vodstvom Husein-kapetana
Gradascevi¢a. Bez obzira na sva osporavanja motiva ustanika, nesporno je da su
pokret i ustanak imali izrazenu politicku dimenziju koja se ticala zahtjeva za ve¢om
politickom autonomijom Bosne, popraéenih elementima samosvijesti o posebnosti
u odnosu na ostale etni¢ke skupine u Osmanskom carstvu. Ta je samosvijest bila
utemeljena primarno na emociji prema Bosni kao zajedni¢kom zivotnom (rodnom)
prostoru i uzoj domovini te zajednickim neprijateljima duz skoro tri Cetvrtine
granice Ejaleta, koju je dodatno podgrijavalo nezadovoljstvo nacinom na koji su
ih tretirale centralne vlasti. Medutim, u konacnici zahtjev o autonomiji Bosne, po
modelu autonomije knezevine Srbije, nije fundiran na programu i integrirajucoj ideji
nacionalnog samoidentificiranja. Objektivno sude¢i, iz prespektive u kojoj se nalazilo,
tadasnjem bosanskom plemstvu nije bilo ni lako prepoznati znacaj nacionalne
agende 1 njenu povezanost sa teznjama ka politickoj autonomiji Bosne i etnickom
separiranju od Osmanlija. Njihovo svjetovno obrazovanje je bilo veoma oskudno.
Informiranost o procesima konstituiranja evropskih nacija koji su ve¢ bili u zavr$nim
fazama bila je na niskom nivou. Spososbnost stratesSkog politickog promisljanja im
je bila ograni¢ena. Ma koliko izgledalo da imaju upliva u upravljanje Bosnom, ipak
se radilo samo o takti¢ckim i vojni¢kim odlukama vezanim za zastitu granica kako
Bosne tako i Osmanskog carstva od opasnosti koja je dolazila od Austrije, Francuske
i Srbije. Diplomatske veze i vjeStine bile su skoncentrirane u rukama carskih
namjesnika, koji po pravilu nisu bili BoSnjaci. Autohtona inteligencija je bastinila
pozitivisti¢ku kritiku osmanske uprave i nije bila u stanju iskoraciti iz okvira islamske
ortodoksije i ideja i tema islamsko-aksioloskih temelja drzave i drustva. Rezultat svih
ovih i mnogih drugih faktora je nedovoljna osvijestenost dubljih povijesnih motiva
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pa i ciljeva pobune bosanskih kapetana odnosno dominacija povrsne refleksije po
kojoj sukob Bosne i Stambola generiraju pragmaticni interesi. “Prije svega tu je
interes za oCuvanjem starih prava janjicarskog reda vojske i socijalne elite koja u
njihovoj egzistenciji nalazi svoj oslonac, kao i egzistencijalni strah od neprijateljskog
okruzenja.”!°

Odsustvo integriraju¢e nacionalisticke interpretacije zahtjeva za autonomijom
Bosne, koja bi bila u stanju neutralizirati takticke nesporazume medu bosnjackim
plemstvom, presudno je odredilo ishod ustanka. Ustanak je vojno slomljen u bici na
Stupu kod Sarajeva u sudaru dvije bosnjacke vojske. Mada ima tumacenja da se radilo
o sukobu dvije koncepcije Bosne, Gradascevicevoj i Rizvanbegovicevoj, ¢injenica
je dani jedna od njih nije dobila svoju javno publikovanu intelektualnu programsku
artikulaciju koja bi posluzila kao interpretativni okvir za tumacenje namjera, ciljeva
i vojno-politickih poduhvata a pogotovo koja bi vodila principijelnom konsenzusu.

Dva su glavna uzroka nepostojanja jedne takve interpretacije; prvo, Bosnjaci u
tom period nisu imali kulturne i politi¢ke, svjetovne inteligencije formata Ljudevita
Gaja, koji bi definirali i artikulirali, na evropski nacin, nacionalni identitet BoSnjaka
i, drugo, u Bosni nije bilo §tampe, novina niti knjizevne periodike, bez kojih je u
to vrijeme bilo nezamislivo nacionalno samoidentificiranje i homogeniziranje pa i
jedinstveno djelovanje plemstva.

Da bi se rudimentarni oblici samosvijesti o razli¢itosti Bosnjaka u odnosu na
Turke podigli na nivo nacionalne svijesti, bila je potrebna Stampa, kao u Srbiji i
Hrvatskoj, oko koje je okupljena inteligencija sposobna da osjeti i opise, narodnim
jezikom, stanje svog naroda, da poveze Cvrstim duhovnim nitima taj isti narod
sa svojim prvacima i plemstvo sa svojim narodom i da im da jasnu perspektivu u
turbulentnim procesima nacioanlnih samodefiniranja koji su bili uveliko u toku.

U pokrajini kojoj je bila namijenjena uloga da bude vojna krajina bilo je tesko
u tom periodu i ocekivati takve intelektualce i nacionalne programe. I kada bi se
pojavili, centrifugalne sile privlacnosti prestolnice bi ih odvlacile u Stambol, gdje
bi uglavnom nalazili puno opravdanje, pa ¢ak i bili ponosni na ulogu svoje Bosne u
funkcioniranju tako velikog i mo¢nog carstva.

U periodu kada je kao pasa i bosanski vezir imao apsolutnu vlast nad Bosnom,
Husein-kapetan Gradascevi¢ nije doSao na ideju da po¢ne izdavati novine, mada
je za to imao mnogo razloga. Novac Gradascevicu nije bila prepreka za nabavku
Stamparije. Istorijski izvori kazu da je u pokret ulozio ogromno li¢no bogastvo: u
finansiranje vojnih aktivnosti i vezirskog dvora. Stampanje novina bi samo neznatno
uvecalo te troskove. Pismenih ljudi koji bi mogli pisati moglo se naci. Ne bi falilo ni
¢itatelja. Uostalom, ni novine koje su pokrenuli Srbi i Hrvati na pocetku nisu imale
vece tiraze od 300 primjeraka. Tesko je vjerovati da je prepreka bila stara zabrana
Stamparija i Stamparstva na podr¢ju Otomanskog carstva, pogotovo $to je sam Husein
vec bio prekrs$io mnogo stroze i znacajnije odluke donesene u Stambolu. Gradascevic¢
je imao i predstavu o mo¢i novina. O tome govori Hamdija Kresevljakovi¢ u knjizi

10 Esad Zgodi¢, Bosnjacko iskustvo politike, Euromedia, Sarajevo, 1998, str.328.
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Husein kapetan Grada$cevi¢: Zmaj od Bosne!!, opisujuci povratak Grada$cevica
1827. godine u svoju kapetaniju, nakon devet mjeseci boravka u Zvorniku i Sarajevu.

“...pozdravilo ga je pet posavskih zupnika fratara, medu kojima je bio i fra Ilija
Starcevic. S njim je ovaj put Husein kapetan duze na samu razgovarao i s njim stupio
u uzu vezu. Od Straceviéa je trazio da ga izvjescuje, Sta novine pisu.”

Izvjesno je da je od StarCevi¢a doznao i kako je u “Moniteur Ottoman-u” —
sluzbenom glasilu Visoke Porte i u Beckom ,,Beobachter-u® u brojevima u prosincu
1831. godine u saopcenju (komunike) Porte nazvan ,,buntovnikom i uzurpatorom
12, U tom saopéenju’® se kaze da je “Husein neznalica, grub ¢ovjek, koji ima svoje
privatne planove te je obmanuo svijet da se bori za neke vise ciljeve, da su se oko
njega iskupili nevaljalci i skitnice. Dalje stoji: On (Husein) se doskora pretvarao, da
je vjeran caru i na taj nacin varao svijet, ali su to sada uvidjeli i ti naivni ljudi i ve¢
ga ostavljaju”.!*

Mada ustanak bosanskih begova na ¢elu sa Gradas¢evi¢em nije polucio Stampu,
nacin na koji je vojnic¢ki slomljen, tragedija unutarbosnjackog sukoba, herojsko i
dosljedno drzanje Gradascevica u odnosu na Stambol, privla¢nost i opravdanost
ideje politicke autonomije i dramati¢na zbivanja koja su uslijedila dali su dovoljno
materijala za jedan novi autorefleksivni lokalpatriotski narativ, koji je vodio
postavljanju pitanja ne samo medu plemstvom ve¢ i medu nastaju¢im srednjim
(trgovacko-zanatskim slojem): ko smo mi Bosnjaci?, po ¢emu smo sli¢ni?, od koga
se 1 po ¢emu razlikujemo? U okviru tog, pretezno usmenog narativa, pokrenut je
nezaustavljivi proces savremenog nacionalnog samoosvjesS¢ivanja koji je ideji
autonomije, koja je nastavila da tinja i povremeno eskalira tri decenije nakon vojnog
poraza Husein-kapetana Gradascevica, davao potpuno novu perspektivu artikuliranja
i uspostavljanja bosanskog identiteta. Sa stajalista Visoke Porte to je bilo po Cartsvo
mnogo opasnije od staleskih neprihvatanja strukturalnih reformi tridesetih godina.
Samo time je mogucée razumjeti brutalni obrac¢un Omer-pase Latasa sa bosnjackim
prvacima. Razli€iti izvori kazuju da je u pohodu na Bosnu 1850. godine posjekao
i utamni¢io u Stambolu vise od hiljadu bosnjackih prvaka (pripadnika plemstva
razli¢itog ranga). Medu njima su bili: Ali-paa Rizvanbegovi¢, Fadil-pasa Serifovi¢,
Mustaj-pasa Babi¢, Ali-beg Dzeneti¢a, Abdulah Rasid-efendija Uzuni¢, Sunul-

11

Hamdija Kresevljakovi¢, Husein kapetan Gradascevi¢: Zmaj od Bosne, Hrvatska Tiskara,
Sarajevo, 1931.

Po analogiji sa pristupom evropskim novinama fratri su imali prisup i svim Stampanim
stvarima pa i novinama koje su pocele, nesto kasnije, izlaziti na hrvatskom jeziku na
podrucju danasnje Hrvatske sa precizno definiranom nacionalnom agendom i misijom.
To je bio jedan od presudnih faktora koji su pokrenuli proces nacionalnog svrstavanja
katolickog stanovniStva u Bosni kao Hrvata.

Ovaj komunike, sigurno je, nije imao utjecaja na unutrasnje odnose unutar bosnjackog
plemstva, do koga uglavnom nije mogao, preko novina ni doéi, ali je, utjecao na
zauzimanje stava austrijskog dvora, $to se manifestiralo i u nacinu na koji je Gradascevié¢
tretiran za vrijeme izbjeglistva u Osijeku.

4 Kresevljakovi¢, n.d., str. 19.

116



Najil Kurti¢, Novine u Bosni u osmanskom periodu i nacionalno samoidentificiranje Bosnjaka
BOSANSKI JEZIK 10 (2013), 107-125

efendija Sokolovi¢, Muhamedaga Bakarevi¢ i drugi. To je bila ekonomska, politicka,
intelektualna i vojna elita sa velikim ugledom u narodu od kojih se moglo ocekivati
da povedu pokret za nacionalno budenje i kulturni procvat Bosnjaka i koja je mogla
utjecati da mnoga politicka pa i vojna rjeSenja vezana za povlacenje Turske sa
Balkana budu drugacija pa i za Bosnu pravdenija.

Preteca novinama u Bosni

U godini kada je Omer-pasa Latas obezglavio muslimanski korpus Bosne,
zbog “isticanja pripadnosti svojoj uzoj domovini i lokalistickog fanatizma™'®, fra
Ivan Juki¢ je izdao i bez posebnih problema distribuirao po Bosni prvi broj ¢asopisa
Bosanski prijatelj, u kome je iz perspektive panslavistickih ideja, iskazivao ogromnu
ljubav prema Bosni kao zivotnom prostoru. Prvi broj je izasao 1850. godine; petanest
godina nakon pocetka izlaska ,,Novina Horvatzkih* (Ilirskih novina), odnosno
knjizevnog priloga ,,Danice Ilirske®. To je bio period u kome su ve¢ artikulirane,
definirane i Siroko rasprostranjene sve odrednice hrvatske nacije, sa katolicanstvom i
ve¢ standardiziranim hrvatskim jezikom, kao klju¢nim elementima. Obje te ¢injenice
su uzimane za sine qua non bilo kakvog djelovanja unutar katolickog stanovnistva u
Bosni. Ono je moralo biti vise prosvjetiteljsko nego politicko i usmjereno ka Bosni
kao Zivotnom prostoru, a ne i Bosni kao politi¢koj zajednici. Razlozi su jednostavni.
Ni u samoj Hrvatskoj jo§ uvijek nije bilo moguce radikalizirati ideju o hrvatskoj
nacionalnoj drzavi i Hrvatskoj kao politickoj zajednici, zbog jo§ uvijek veoma
vitalne Habsburske monarhije, u ¢ijem sastavu je bila teritorija danasnje Hrvatske,
i velikog ekonomskog pa i politiCkog utjecaja austrijskog i ugarskog plemstva u
samom Zagrebu. Bosanski franjevci su bili u Stambolu ali 1 u samoj Bosni poznati
po oportunizmu prema vlasti. Oni nisu u ,,Bosanskom prijatelju® postavljali pitanje
teritorijalnog integriteta Osmanskog carstva paniti Bosne, a narocito ne iz perspektive
teritorijalnog homogeniziranja Hrvata. Sve to je utjecalo na preSutno prihvatanje,
od strane Osmanske administracije u Bosni, pripreme i rasturanja jednog ovakvog
Casopisa i njegovo podvodenje pod ranije zagarantirana prava razli¢itim vjerskim
zajednicama u Bosni. Naravno, treba uzeti u obzir da je u vrijeme pojave Bosanskog
prijatelja ve¢ krenuo proces modernizacije Osmanskog carstva, koja je, kako smo to
ve¢ pokazali, podrazumijevala i redefiniranje odnosa prema Stampi. Nije bez znacaja
i da je ukupan sadrzaj prva tri broja, koja su bila pod presudnim utjecajem fra Ivana
Jukica, djelovao benigno; podanicki, edukativno, prosvjetiteljski, Cak i patriotski. Ni
po ¢emu nije ostavljao utisak o potencijalnoj subverzivnosti. Nije bilo eksplicitnog
kroatiziranja. Verbalno etni¢ko razdvajanje je bilo na konfensionalnoj osnovi, $to je
u tom period bilo normalno, s tim §to je ime Bosnjak, bilo prvenstveno prostorno
odredeno ali rezervirano za stanovnike pravoslavne i katolicke vjeroispovijesti a
bosanski Turci za stanovnike muslimane.

15 S.S.H. Muvekkit, Povijest Bosne, 937. prema: Ferid Sljivi¢, str. 100.
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Troskove za Stampanje prvog broja ,,Bosanskog prijatelja“ snosio je Ljudevit
Gaj. Fra Ivan Juki¢ je bio autor cijelog broja, osim jednog priloga kojeg je napisao
fra Grga Marti¢. Drugi broj, koji je izasao 1851. godine, je tematski bio posvecen
Omer-pasi Latasu. Treéi broj pripremio je Juki¢, ali je izasao posthumno 1861.
godine, uz direktno angaziranje Matice ilirske. Sva tri ova broja su odisala verbalnim
oportunizmom, odano$¢u Porti i podrskom reformama sultana Mahmuta II. U tim
reformama videna je prilika za prodor elemenata zapadne (krS¢anske ) civilizacije u
Bosnu i nastanak duhovnog ambijenta za ostvarivanje ideja ilirskog pokreta, koje su,
ma koliko upakovane u kulturnu formu, imale politi¢ku pozadinu.'®

»Bosanski prijatelj* je bio preteCa novinama u Bosni. Mada ga mnogi historicari
imenuju prvim novinama, vise je razloga zbog kojih je to tesko prihvatiti. Prvo, rije¢
je o godisnjoj publikaciji, koja je profilom mnogo bliza almanahu nego informativnim
novinama. U tom smislu moze se prihvatiti da je rije¢ o pionirskom publicisticCkom
poduhvatu na podrucju danasnje Bosne i Hercegovine. Nije bez znacaja ¢injenica da
je ,,Bosanski prijatelj* Stampan u Hrvatskoj (van Bosne) te je sa stajalista historije
Stamparstva hrvatski poduhvat. Cinjenica je da se tematski referira najve¢im dijelom
na Bosnu, ali iz perspektive jednog autora (fra Ivana Juki¢a) i katolickog (kr§¢anskog)
segmenta stanovnistva. Stampan je latinicom na, kako to fra Ivan Juki¢ kaZe, ,,¢istom
hrvatskom jeziku, mada se u to vrijeme u Bosni, uglavnom koristila ¢irilica, a jezik
je nazivan bosanski. Casopis je bio kanal penetracije i Sirenja ideja ilirskog pokreta
medu bosanskim katolicima, koji je u konac¢nici ciljao ka nacionalnoj separaciji od
ostalih naroda koji su zivjeli u Bosni, a narocito od muslimana. Skoro da i nema
tekstova (sadrzaja) koji komuniciraju sa muslimanima, ,,bosanskim Turcima®.

Povijesne, kulturne i etnoloske teme su obuhvatale povijesne dogadaje, li¢nosti
i obrede (obicaje) hrvatskog korpusa. U prilog ovom zakljucku idu ¢injenice da je
prvi broj posvecen kardinalu Strossmayeru, a da su u rubrici ,,Knjizevnost bosanska“
prikazani samo autori nemuslimani: Matija Divkovi¢, Stiepan Matijevi¢, Pava
Posilovi¢, Stiepan Markovi¢. U kasnijim brojevimo ponovilo se isto; predstavljeni
su: Ivan Bandulovi¢, Ivan Anci¢, Lovro Sitovi¢, Marian Lekusi¢, Jeronim Filipovic,
Marko Dobreti¢, Filip Lastri¢ i drugi. Naravno, Juki¢u je bilo dobro poznata i
knjizevna djelatnost bosanskih muslimana koji su, u Stambolu, na turskom jeziku,
ili na arebici pisali veoma vrijedna knjizevna djela. I kada je pisao o narodnim
ucionicama u Bosni i zagovarao ideju skupljanja sredstava za jacanje skolstva, Juki¢
je mislio samo na $kole ,,za hri§¢ane oba zakona“. Muslimanska djeca kao da nisu
ni postojala. Sve ove ¢injenice su sasvim razumljive iz ugla tadasnjih prilika. Bilo
bi nerealno ocekivati u tom periodu i sa tog mjesta kulturne i politicke ideje koje bi
Bosnu vidjele na nac¢in na koji su je pokusali predstaviti deceniju i po kasnije Topal
Osman-pasa i novine Stampane u Sarajevu.

16 Cetvrti broj je iza$ao 1868. godine. Pripremljen je na inicijativu Redovni¢ke mladezi
bosanske u Pakovu a autor cijelog broja, osim jednog rada fra Marijana Sunjica, bio je
fra Antun Knezevic.
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Zbog svega toga se samo djelimi¢no mozemo sloziti sa ocjenom pojave
,Bosanskog prijatelja“, koju je dao Ivan Lovrenovi¢, da se s JukiCem i njegovim
»Bosanskim prijateljem™ prvi put ,,u historiji javlja autorefleksija - autonomni
znanstveni i intelektualni pogled na Bosnu i Hercegovinu i pokusaj artikuliranja
njezinoga povijesnog, kulturnog i politickog identiteta iz nje same.* [za jedne ovakve
kvalifikacije ostaje nedoreceno da je ta autorefleksija izvedena iz perspektive samo
jednog dijela njenog naroda (kr§¢anskog), kao Sto ostaju nerazjaSnjene i stvarne
namjere izdavanja Casopisa, naro¢ito ako se imaju u vidu panslavisti¢ke ideje ilirskog
pokreta koje je Juki¢ svim srcem prihvatio.

“Bosanski prijatelj* ima povijesno-kulturoloski i historiografski znacaj za
Bosnu u mjeri u kojoj su bosanski Hrvati (katolici) konstituivni elementi (subjekti)
bosanskog drustva. Medutim, Bosanski prijatelj je neupitno doprinio nacionalnoj
separaciji bosanskih katolika kao Hrvata od ve¢inskog muslimanskog stanovnistva i
tako znatno umanjio realne $anse za kasnije projekte stvaranja bosanskog identiteta
zasnovanog na izvankonfensionalnim obiljezjima.

Doktrinarni okvir bosanskih novina

Autenti¢ne bosanske novine dosle su kao dio drzavnog reformistickog projekta
modernizacije Cartsva Cija je realizacija bila ve¢ odmakla na vec¢em dijelu Carstva.
Ustavnim zakonom Bosanskog vilajeta iz 1856. godine (hatihumajun) nalozeno je
osnivanje vilajetske Stamparije i izdavanje vilajetskih zvani¢nih (sluzbenih) novina.
Trebalo je proc¢i deset godina da bi se u praksi realizirala ova odredba.

Vilajetska Stamparija, poznata kao ,, Sopronova pecatnja * — nazvana po Sopranu
Ignjatu, Stamparu, koji je na poziv bosanskog valije presao iz Zemuna u Sarajevo,
pocela je sa radom 1866. godine. Stamparija je bila u podetku privatno Sopranovo
vlasni$tvo da bi je dva mjeseca nakon pocetka rada otkupile turske vlasti i pretvorile
u Vilajetsku $tampariju.'” U ovoj Stampariji su Stampane prve bosanske novine:
Bosanski Vjestnik, Bosna 1 Sarajevski Cvjetnik. Zvanicni list hercegovackog vilajeta
Neretva im se priklju¢io 1876. godine.

Nabavka i pokretanja rada Stamparije u Sarajevu 1866. godine bio je samo nuzan,
ali ne i dovoljan uvjet za pokretanje izdavacke djelatnosti pa i pojave novina u Bosni.
Za pojavu novina su se trebali ste¢i mnogo fundamentalniji uvjeti: promijeniti se
politika (zakonodavno-pravni okvir) prema Stampi i novinama na nivou Carstva,
promijeniti se politicka struktura Carstva, legitimizirati se ideja ogranicene politicke
autonomije pokrajina na nivou cijelog Carstva, smanjiti se geostrateSka premo¢
Osmanskog carstvaipovecati moc¢ i utjecaj zapadne civilizacije zasnovane na nau¢no-
tehnoloskom napretku. Trebao se u Bosni pojaviti srednji (gradanski trgovacko-
zanatski) sloj, elementarno pismen i svjestan globalnih i regionalnih politickih

17 Prvi direktor Viljetske $tamprije bio je Davi¢ Hajim. Poslije njega bili su: Mehmed
Sakir efendija Kurtéehaji¢ (do smrti 1872), Halil Rifatbeg, Mehmed Akif, Javer efendija
Baruh, Seid Sehamudin efendija. Posljednji je bio Kadri efendija (glavni slagag za turski,
rodom Carigradlija).
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zbivanja, sklon ka autorefleksiji svoje misije u funkciji interesa kolektiviteta, ¢ime
se prostor javnosti 1 diskursa (iz ljetnjikovaca i begovskih kula) pros$irio na trgove,
kahve i druga javna mjesta. Uz sve to se trebao desiti i pritisak sa istocne i zapadne
granice Bosne, iz Srbije i hrvatskih podrucja austrijskog carstva, koji je po pravilu
pracen kritikom osmanskog carstva, te teritorijalnim i etnickim pretenzijama prema
Bosni. Kada su se stekli svi ovi (nuzni) uvjeti, tada je pojava Topal Osman-pase na
mjestu bosanskog valije (Sefa turske uprave u Bosanskom vilajetu) djelovala kao
dovoljan uvjet za pokretanje prvih novina u Bosni.

Osman-pasina medijska inicijativa u Bosni bila je svakako u funkciji tadasnjeg
veoma aktivnog i intenzivog nastojanja sultana i Visoke Porte da pokrenu unutrasnje
integracione procese u carstvu i osnaze osjecanja lojalnosti i pripadanja tom carstvu,
zaSto joj je bila potrebna i Stampa — koja bi podanike upoznavala sa zakonskim
tekstovima 1 politikama vlade, sustinski reformskog karaktera — koji su u velikoj
mjeri udovoljavali zahtjevima postavljenim u pobunama i razliitim drugim
formama izrazavanja nezadovoljstva protiv prethodne osmanske administracije, kao
i za odbranu od kritika i napada kojima su sultan i vlada bili u to vrijeme veoma
Cesto izlagani u stranoj Stampi. Ali njen stvarni znacaj je u postavljanju na dnevni red
pitanja nacionalne identifikacije stanovnika Bosne, odnosno u pokusaju zaustavljanja
procesa nacionalne i kulturne separacije stanovnistva po osnovu vjeroispovijesti.

Mada su ,,Bosanski vjestnik* i ,,Sarajevski cvjetnik® bili privatni listovi, a
»Bosna “1i,Neretva“ vladini, medu njima nije bilo neke sustinske razlike sa stajalista
determiniranosti drzavnim modelom Stampe, na kome se zasnivao osmanski model
javnog komuniciranja. To znaci da su u sadrzajnom i ideoloSko-politickom smislu
bili uokvireni u tri strateske politicke doktrine: 1) doktrina politicke autonomije pod
kiSobranom centralne osmanske vlasti, 2) doktrina zamjene feudalne gradanskom
ekonomskom i politicCkom strukturom i 3) doktrina regionalnog bosanskog identiteta
1 interkonfensionalnog bosnjastva.

Doktrina politicke autonomije pod kiSobranom centralne osmanske vlasti je
dozvoljavala lokalpatriotske sadrzaje pod uvjetom da ne dovode u pitanje lojalnost
Osmanskom carstvu i centralnoj vladi i prihvatanje politika i obaveza koje iz tog
proizlaze.

Lojalnost centralnoj vladi konceptualizirana je i racionalizirana u okviru
modernog prosvjetiteljskog shvatanja drzave, kao nuznog uvjeta za blagostanje
naroda. U uvodniku prvog broja ,,Bosanskog vjestnika* pise:

., U njoj treba da se sve sile osredotoce, od nje uprava nad istima da izlazi,
u njoj i ¢rez nju da se interesi sviju njeguju, traze i nalaze. Razvijanje dakle
i njegovanje sviju gradanskih sila i otud proizlazeceg blazenstva naroda, jest
zadatak driave. U tom postoji njena mo¢ i snaga, pa i samo pravo njenog
obstanka. Je li pak drzavi duznost, da bude njega i zastita interesa skupnih, to
ona ima i to neoborimo pravo, od svakog svoga pojedinog clana zahtijevati,
da ju ovi podpomazu u sredstvima k postizanju njenih cjeli i zadataka. To nije
vise samo pravno nacelo nego i sobstvena duznost, prvonacelni interes. Jer
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blagostanje derzave takoder je blagostanje naroda; njena sjajnost samo je
odsjenak sobstvenog narodnog blazenstva.

Prihvatanje ove doktrine je odredilo politicku poziciju listova. Nju karakteriSe
pozitivisticki koncept oCuvanja stausa quo koji funkcioniSe kao krajnji kriterij
dopustenog i prihvatljivog (objavljivog) javnog razmisljanja o politickoj poziciji i
buduénosti Bosne.

,, Kad priznamo drzavu kao zivi organizam, to moramo i ovog clanovima
dopustiti zivu djelatnost u izraZenijoj mjeri. Kao avtonomisti u politici radujemo
se, Sto se ovo nase shvacanje slaze sa sistemom, koja je u najnovije vrjeme u
turskom carstvu uvazenje dobila, jer organizacija vilajeta odgovara u teoriji
politickoj avtonomiji, i sadrzi dosta stihija koje dopustaju i dalji razvitak u tom
obziru. Nama je milo Sto imamo priliku opazati dobre posljedice te sisteme u
Bosni i $to ih mozemo ne jedino na materijalnom polju zabeleziti. Ove posljedice
mogu i borcima za avtonomiju u drugim drzavama kao prakticni dokazi sluziti...
Ovo polje obdjelovati bice zaista blagodaran predmet za Bosanski Vjestnik**

Ovakav doktrinarni utjecaj je bilo moguée ostvariti posto su sva cCetiri lista bila
pod nekom vrstom materijalne potpore, pa i nadzora sadrZaja’®, od strane vilajetske
vlade. Licence za izdavanje novina su podrazumijevale ne samo efikasnu zastitu od
njihovog podrivackog djelovanja ve¢ i funkcionalno instrumentaliziranje u nastojanju
turske uprave u Bosni da Tursko carstvo legitimira kao drzavu u modernom shvatanju
koja je ,,zastupnik i zaStitnik interesa svih gradana, odnosno svih vjeroispovijesti.!

,, Opste je poznato, da su novine organ, koji izjavljuje i popravlja misli naroda
i mnozine ljudstva, i koji dobre stvari rasprostranjava. “*°

Doktrina zamjene feudalne gradanskom ekonomskom i politickom strukturom
je sadrzaj kako novina tako i vladinih intervencija u duhovnu i1 materijalnu
stvarnost Bosne usmjerila na prosvjetni, kulturni i materijalni preporod (stvaranje
infrastrukturnih uvjeta za trziSnu proizvodnju) koji je na druStvenoj sceni trebao
dovesti do zamjene bosnjackog plemstva bosanskom burZoazijom i konstituiranja
gradanstva.

Kulturno-prosvjetna funkcija novina, u slu¢aju sva Cetiri lista, predstavljana je, u
skladu sa tada$njim trendovima, iz nacionalno romanti¢arske perspektive.

,,Svom dusevnom snagom trudicemo se, da dusevno i tjelesno koristimo nasoj
braci i domovini.

Vlasnici oba privatna lista: Ignjat Sopran i Mehmed Sakir Kurtéehaji¢ su istovremeno
bili uposlenici vilajetske uprave.

Muhamed Nuhi¢, Komuniciranje od pecéinskog crteza do interneta, FPN, Sarajevo, 2000.
Uvodnik u prvi broj Neretve, prema: Todor Krusevac, Bosansko-hercegovacki listovi u
XIX veku, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1978.
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Iz uvodnika u prvi broj Bosanskog vjestnika vidimo da su pokretanje Stamparije
i izdavanje prvog broja ovih novina dio Sireg projekta koji je pokrenula vilajetska
uprava.

Pre neki dan zapoce nova ustanovljena pecatnja nasa svoj rad. Ovo posebno
privatno preduzece uziva utoliko potporu, od strane vlade, da je bar pocetak
njen u materijalnom obziru obezbeden.

Pecatnja je ova ustrojena, da ¢e moci kako sa kirilicom i latinicom, tako
i turskim, grckim i jevrejskim pecatiti. Viastnik, Zelec¢i da radnja njegova sto
uspjesnija bude, namjerava razna djela o svom trosku ili u ovdasnjoj iliti
zemunskoj svojoj pecatnji da izdaje, i ista po mogucnosti nagraduje, a vlada
naprotiv prinece znamenite zrtve, da skolsko ucenje bolje unapredi, te ¢e Stampati
o svom trosku sve potrebne Skolske knjige za ucenike bez razlike vjeroispovjedi.

Ocigledno je da se radilo o sveobuhvatnom projektu vilajetske uprave koji je
trebao privredne, obrazovne i socijalne tokove u Bosni usmjeriti u pravcu u kojem
su ve¢ krenule u centralnim dijelovima Carstva. Cilj je bio na druStvenu pozornicu
Bosne umjesto bosanskog (bosnjackog) plemstva kao vodec¢u snagu podici trgovce i
male industrijalce, ,,odnosno razvojem zanatstva, trgovine i izgradnjom cesta udariti
temelje savremenom gradanstvu.!

Doktrina regionalnog bosanskog identiteta i interkonfensionalnog bosnjastva
kao nacionalne odrednice svih stanovnika Bosne utemeljene prvenstveno na
zajednickom bosanskom jeziku naznacajnija je odrednica politike koju je Topal
Osman-pasa pokuSao realizirati u Bosni u periodu od 1861. do 1869. godine, kada
je bio valija Bosanskog vilajeta. Sustina joj je povratak na, u prethodnim stolje¢ima
ve¢ osvijeStenoj predstavi o etni¢ki jednorodnom, povijesno individualiziranom
bosanskom narodu koji je tek sekundarno diferenciran razli¢itim vjerskim
identifikacijama.

U ,,Bosanskom vjestniku® to je formulirano na slijedeci nacin:

»~Bosanski narod izrazava narodnost u potpunom smislu, koja nije samo
geneti¢na nego i istoricno spojena sa ovom zemljom, i nju ogranic¢avajuci takode
ogranic¢avana, ostala je nepovrijedena razli¢itoS¢u vjeroispovedi®.

Na taj naéin se osmanska uprava umijesala u proces nacionalnog definiranja
kr§¢anskog stanovni$tva Bosne kojim se upravljalo iz susjedstva.?> Kroz novine, to
je uradeno upotrebom bosanskog jezika, izbalansiranom vidljivo$¢éu svih etnickih
skupina i njihovih vjerskih i kulturnih institucija i vrijednosti u sadrzajima novina,
otvoreno$¢u novina za sve saradnike neovisno od etnicke i konfesionalne pripadnosti
i bespostednom polemickom odbranom Bosne i bosanskog identiteta od nasrtaja sa
strana.

21

Adib Dozi¢, Bosnjacka nacija, Bosanski kulturni centar Sarajevo, 2003, str. 179
2 Pozié, isto, str. 179.
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Ideja Topal Osman-pase bila je da nacionalni identitet stanovnika Bosne
kristalizira unutar lingvisticke zajednice. Politika upotrebe i standardiziranja
bosanskog jezika bila je centralni aspekt nacionalne politike. Jezik koji su koristile
novine imao je mnogo odlika jezika kojim se govorilo u Srbiji i Hrvatskoj ali i
sasvim dovoljno razli¢itosti, koje su se ispoljavale ujednaceno kod sve tri etnicke
bosanske skupine, da bi se mogao smatrati jedinstvenim i posebnim. Novine koje
su izlazile u ovom periodu pod neposrednim utjecajem vilajetskih vlasti**, od prvog
broja ,,Bosanskog vjestnika“ do posljednjeg broja ,,Bosne*, koji je izasao u sedmici
kada je Austro-Ugarska pocela aneksiju, veoma dosljedno su istrajavale na afirmaciji
i standardizaciji bosanskog jezika. Li¢no je valija Topal Osman-pasa insistirao da
se jezik u novinama naziva bosanskim, pravdaju¢i to ¢injenicom da se one (novine)
obracaju cijelom narodu, bez obzira na vjeroispovijest. Urednici su ovu instrukciju
provodili nesto liberalnije. Tako u u izvjestaju o prvom ispitu u sarajevskoj skoli
autor jezik naziva hrvatskim a urednik u zagradi dodaje napomenu da je rijec¢ o
bosanskom jeziku.
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Prvi broj ,,Bosanskog vjestnika“ izasao je 7. aprila 1866. godine. Izlazio je sedmicno,
u pocetku petkom a potom (od petog broja) subotom na osam strana formata 25 X 84
cm. Imao je trostupaéni slog teksta. Stampan je éirilicom. U 1866. godini je izaslo 25
brojeva i dva posebna izdanja (ukupno 200 stranica) a u 1867. godini 12 brojeva. Prvih
devetnaest brojeva je uredio Sopran Ignjat, zbog toga ga u istorijskim izvorima imenuju
ne samo §tamparom ve¢ i novinarom. Od dvadesetog broja uredivanje je preuzeo Milo$
Mandié¢.

Prvi broj lista ,,Bosna®, zvani¢nih novina (sluzbenih novina) Bosanskog vilajeta izasao
je 16. maja 1866. godine. Stampan je na turskom (arapskim pismom) i , bosanskom”
jeziku (¢irilicom) i izlazio jednom sedmicno (ponedjeljkom). List je imao tri redovne
rubrike: ,,Vilajetske vijesti, ,,Unutrasnje vijesti“ i ,,Inostrane vijesti.

U vilajetksim vijestima objavljivani su propisi, naredenja, imenovanja, razrjeSenja i sl.
Inostrane vijesti su po pravilu bili prijevodi iz turske Stampe, ali bilo je i vijesti iz drugih
izvora. Unutrasnje vijesti su se odnosile na gospodarska, prosvjetna i druga pitanja.
Urednici su bili: Mustafa Refet ef. Imamovié, Mehmed Sakir Kurtéehaji¢, Salih ef.
Biogradiija, Javer Baruh i Kadi¢ ef. Carigradlija.

“Sarajevski cvjetnik” (Giilsen-i saray) je bio poluzvani¢ni politicko-knjizevni sedmicni
list. Stampan je u Vilajetskoj $tampariji, a njegov osnivaé i urednik bio je Mehmed
Saéir (Sakir) Kurtéehaji¢. Izlazio je u periodu od 26. decembra 1868. do 01. jula 1872.
godine. Izaslo je ukupno 169 brojeva. List je §tampan dvojezi¢no — prva i Cetvrta strana
Stampane su arapskim pismom i turskim jezikom, a druge dvije ¢irilicom i ijekavicom.
Po nekim autorima list je imao oko 2000 pretplatnika, od kojih je 1000 bilo u Istanbulu.
List,,Neretva“ je poCela izlaziti 19. februara 1876. godine kao zvani¢na (sluzbena) novina
novoformiranog vilajeta Hercegovina. U tehnickom i sadrzajnom smilu uredivana je po
modelu ,,Bosne®. Stampana je na formatu 29X44cm prva i etvrta stranica su tampane
¢irilicom, na maternjem jeziku, kojeg Hamdija Kresevljakovi¢ naziva hrvatskim, a
unutra$nje (druga i treca stranica) su bile na turskom (arabicom). Glavni urednik bio je
Mehmed Hulusi, direktor vilajetske kancelarije. Posljednji broj je iziSao 16. prosinca
1876. List je prestao izlaziti ukidanjem Hercegovackog vilajeta, odnosno prikljuéenjem
teritorije koju je pokrivao ponovo Bosni. Ukupno je Stampano 38 brojeva.
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,Mala djecica razna ispovidanja, koja istor Cetiri mjeseca Sto uciliste
polaze, odlikovase u ne samo krasnim citanjem, ve¢ i mnogim govorenjem na
izust, koje hrvatski (bosanski? Ur.), koje njemacki, koje turski. Svoj gospodi
vidjelo se je zadovoljstvo i veselje u licu”.

U isto vrijeme vodilo se racuna da novine i tematski odrazavaju etnicku
raznolikost i institucionalnu slozenost koja je proizlazila iz ¢injenice da na jednom
veoma skucenom prostoru djeluju institucije Cetiri svjetske konfesije. Maksimalno
se isticu elementi zajednickog zivota (jezik, obicaji, zivotni uvjeti i svakodnevni
problemi).

Tesko bi bilo na¢i bilo koji sadrzaj koji eksplicitno ili implicitno vodi zakljucku
(poruci) daje Bosna eksluzivno bosnjacko-muslimanski prostor. To potvrduje i etnicki
veoma Sarolik spisak saradnika. Uz Kurtéehaji¢a u ,,Sarajevskom cvjetniku®, za koji
su historicari skloni re¢i da je bio list bosanskih muslimana, objavljivali su: Isak
Kohen, Bogoljub Petranovi¢, Dorde Lazarevi¢, Otto Blan, Sava Kosanovi¢, Risto
Aleksejevi¢, Jovan Dukié¢, fra Grga Marti¢, mitropolit Dionizije (pod pseudonimom
Ljubomir Bosanci¢), Ahmed Vehbi Hadzi Trampi¢, Ali ReSid Rizvanbegovic,
Ahmed Curé¢ibadzi¢, Husein Zeéi, Mulazim Ahmed Hamzi, Mustafa Kulusi i drugi.
U novinama se dosljedno zagovara evropeizacija Bosne i bosanskoga drustva, te
tolerancija i razumijevanje medu konfesijama i narodima, $to je korespondiralo
nacionalnoj politici u Bosni koju je zagovarala i provodila vilajetska uprava.

Zaklju¢ak

Topal Osman-pasa i Mehmed Sakir Kurtéehajié su zakasnili na historijsku scenu
nakojoj se desavalo geostratesko prestrojavanje i civilizacijsko razgranicenje. Procesi
nacionalne identifikacije bosanskih rimokatolika i pravoslavnih, podsticani kako iz
Srbije tako i iz hrvatskih dijelova HabsburSke monarhije, a utemeljeni na vjerskim
posebnostima 1 epskim simbolima 1 tradiciji, ve¢ su bili nepovratno u zamahu i
nisu ith mogli zaustaviti zakasnjele politicke konceptualizacije interkonfesionalnog
nacioanlnog identiteta, a niti zakasnjele bosanske novine. Ideje o regionalnom
bosanskom identitetu i integralistickoj viziji interkonfesnionalne bosnjacke nacije i
njihovi zagovornici nisu imale Sanse. [z Srbije se veoma agresivno napadnute, posto
bi njihovo prihvatanje od strane bosanskih pravoslavnih znacilo stavljanje konac¢ne
tacke na teritorijalne pretenzije prema Bosni. Topal Osman-pasa je po svoj prilici
razumio kako pozadinu tako i krajnje konsekvence tih napada. Bilo mu je jasno da
se bitka za granice Osmanskog carstva vodi na podrucju nacionalnog definiranja
i samodefiniranja stanovnika Bosne i da bi najsnazniju odbranu predstavljalo
interkonfesnionalno nacionalno osjecanje zasnovano na odanosti prostoru, kultrunoj
memoriji i jeziku. U tom pravcu je naroCito eksplicitno bilo pisanje ,,Sarajevskog
cvjetnika®, odnosno Mehmeda Sakir Kurtéehajica. Kurtéehaji¢ otvoreno i
beskompromisno polemise kako sa kriti¢arima Osmanskog carstva i osporavateljima
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Bosne kao multikofesionalne politicke zajednice, tako i sa anacionalnim idejama
panslavenizma, u kojima vidi opasnost po Osmansko carstvo. On u ljubavi prema
Bosni i lojalnosti prema Osmanskom carstvu ne vidi protivrjecnost, smatrajuci da je
stupanj autonomije koju je dobila Bosna, kao jedan od vilajeta unutar Osmanskog
carstva dovoljno Sirok okvir za pokretanje procesa napretka svih njenih naroda, bez
obzira na vjeroispovijest.

Osporavanja su, u nesto suptilinijoj formi dolazila i sa hrvatskih podrucja
Habsburske monarhije. Otuda se §irio snazan vjersko-simbolic¢ki utjecaj koji je
vodio nepovratno ka duhovnoj separaciji katolickog zivlja ¢iji je politicki maksimum
mogao biti samo suzivot a ne i jedinstvo. Ni unutar bosnjacko-muslimanskog korpusa
nije bilo jedinstva. [zostala je intelektualisticka razrada koncepta interkonfesionalne
nacije koja bi jasno razdvojila koncept nacije od vjere i uvjerljivo odgovorila na
prigovore tradicionalista da interkonfesionalno bosnjastvo vodi ,kaurizaciji“. Za
jedan takav projekat nije bio dovoljan Mehmed Sakir Kurtéehajic.
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1. Pokretanje i programska orijentacija ¢asopisa Bosanski jezik

U vrijeme kada je Casopis Bosanski jezik: casopis za kulturu bosanskoga
knjizevnog jezika poceo izlaziti u Bosni i Hercegovini nije bilo ¢asopisa lingvisticke
orijentacije. Zapravo je upravo te godine, sa zakaSnjenjem od Sest godina, objavljen
jedan broj Casopisa KnjiZevni jezik u izdanju Instituta za jezik u Sarajevu'. Bilo je
to vrijeme kada se bosanskohercegovacko drustvo suoc¢avalo sa posljedicama rata i
ratnih razaranja koje su ostavile dubok trag u cjelokupnom zivotu te tako i u kulturi
i nauci. Posebno se to osjetilo na polju izdavacke djelatnosti. Casopis je pokrenut
iz struénih i1 nauc¢nih razloga i sa jedinstvenim ciljem da doprinese revitalizaciji
i usmjerenju stru¢ne i naucne lingvisticke misli u Bosni i Hercegovini, kao i
revitalizaciji i afirmaciji samoga naziva jezika kojim danas u Bosni i Hercegovini,
i Sire, govore svi oni koji taj jezik osje¢aju svojim. Tako se Casopis pridruzio do
tada rijetkim izdanjima koja u svome nazivu promoviraju naziv bosanski jezik medu
kojim su za bosnistiku zna¢ajniji: Bosanski jezik (1991) Senahida Halilovic¢a, Rjecnik
karakteristicne leksike u bosanskome jeziku (1992) Alije Isakovica 1 Pravopis
bosanskog jezika (1996) Senahida Halilovica u izdanju Preporoda.

Casopis Bosanski jezik pokrenut je 1997. godine sa jasno naglagenom
programskom orijentacijom u pravcu ocuvanja svih jezickih vrijednosti Bosne
i Hercegovine. Izdavac je bio Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli, a glavni i

I Kao $to je poznato, do 1992. godine Knjizevni jezik pojavio se u dvadeset godi$ta (od
1972. godine), a neposredno pred sami rat dotada posljednji broj nasao se u Stampariji
zbog Cega nije objavljen sve do 1997. godine, iako na koricama toga broja stoji godina
izdanja 1991, kada su ¢lanovi redakcije stavili svoj potpis za publikaciju. Nakon toga —
2003. godine Knjizevni jezik pocinje s ponovnim nazalost neredovnim izlazenjem, koji
je na duze vrijeme prekinut od 2007, kada je objavljen dosada posljednji broj ovoga
glasila zaveden pod brojem 23/1”(KJ 2013: 5).
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odgovorni urednik prvoga broja bio je prof. dr. Ahmet Kasumovi¢. U uredivatkom
odboru su bili jo§ i Asim Halilovi¢, Naila Valjevac, Nedzad Pasi¢, Rasid Duri¢ i
Enes Kujundzi¢. U prvome broju Casopisa ¢lanovi Uredivatkoga odbora naznaé¢ili
su osnovne ciljeve koje Casopis Zeli posti¢i. Neki od njih su:

- Osnovna orijentacija pri uredivanju Casopisa zasniva se na svim jezi¢kim
vrijednostima Bosne i Hercegovine.

- Casopis ¢ée istrazivati kulturu bosanskoga jezika, valorizirati je, bastiniti i
sugerirati uspostavljanje standarda (rje¢nik, gramatika, pravopis...)

- Bitan cilj koncipiranja Casopisa bit ée osvjetljavanje veze bosanskoga jezika
s orijentalnim jezicima (arapski, turski, perzijski jezik), germanskim, romanskim te
drugim jezicima.

- Radi fotografiranja jezi¢koga stanja s aspekta sinhronije i dijahronije Casopis
¢e objavljivati, pored znanstvenih i stru¢nih jezi¢nih radova, i karakteristicnu
(ilustrativnu) prozu i poeziju, te esej i kritiku, prikaz i sl.

- U objavljenim prilozima bit ¢e zastupljene sve razine funkcioniranja bosanskoga
jezika.

- Casopis ¢e znadajnu paznju posvetiti karakteristikama bosanskoga jezika u
dijaspori (BJ 1997).

1.1. O kontinuitetu izlaZenja Casopisa Bosanski jezik

Prva tri broja izlazila su u kontinuitetu, po jedan broj godiSnje, a zatim je
uslijedio zastoj u izlaZzenju pa je Cetvrti broj objavljen tek 2005. godine. Glavni i
odgovorni urednik jos uvijek je bio Ahmet Kasumovi¢, a Urednistvo je djelovalo u
nesto izmijenjenom i podmladenom sastavu: Sanja Berberovi¢, Nihada Delibegovic-
Dzani¢, Meliha Hrusti¢, Adisa Imamovi¢, Ahmet Kasumovi¢, Sead Nazibegovic,
Marica Petrovi¢ i Amira Turbi¢-Hadzagi¢. Od ovoga broja u Casopisu djeluje i
medunarodni recenzentski savjet kojeg cine: Josip Sili¢ (Zagreb), Mario Brdar
(Osijek), Rita Brdar-Szab6 (Budapest), Wayles Browne (Ithaca), Rasid Duri¢
(Marburg), Ahmet Kasumovi¢ (Tuzla), Ljiljana Koleni¢ (Osijek), Iva Lukezi¢
(Rijeka), Vesna Pozgaj Hadzi (Ljubljana), Dzevad Jahi¢ (Sarajevo), Juhani
Nuorluoto (Helsinki), Kirbag Selguk (Istanbul), Ivana Trbojevi¢ (Beograd), Silvya
Trogu (Milano) i Marija Turk (Rijeka).

Nakon tri godine pauze 2008. godine izlazi i peti broj Casopisa. Uredni§tvo ovoga
broja ¢ine: Ahmet Kasumovi¢, Refik Buli¢, Amira Trbi¢-Hadzagi¢, Marica Petrovic,
Marijana Nikoli¢, Sead Nazibegovi¢. Medunarodni recenzentski savjet ovoga broja
¢ine: Josip Sili¢ (Zagreb), Wayles Browne (USA), Rasid Duri¢ (Marburg), Ahmet
Kasumovi¢ (Tuzla), Silvya Trogu (Milano), Josip Baoti¢ (Sarajevo), Ismet Smailovié¢
(Banja Luka), Dzevad Jahi¢ (Sarajevo), Ivana Trbojevi¢ (Beograd), Ljiljana Koleni¢
(Osijek), Juhani Nuorluoto (Helsinki). Sesti i sedmi broj uslijedili su u kontinuitetu,
a urednici i recenzenti su ostali neizmijenjeni sve do osmoga broja (2011).
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Od 2011. godine Bosanski jezik nastavlja rad sa izmijenjenim uredniStvom.
Tako je ulogu glavnog i odgovornog urednika preuzeo prof. dr. Refik Buli¢, a
Urednistvo Cine: Remzija HadZziefendi¢-Pari¢, Amira Turbi¢-Hadzagi¢, Marica
Petrovi¢, Marijana Nikoli¢, Sead Nazibegovi¢, Azra Verlasevi¢ i Izet BeSirovic.
Medunarodni uredniki savjet osmoga i devetoga broja Casopisa &ine: Josip
Baoti¢ (Sarajevo), Wayles Browne (Ithaca), Enver Halilovi¢ (Tuzla), Senahid
Halilovi¢ (Sarajevo), Dzevad Jahi¢ (Sarajevo), Marko Jasensek (Maribor), Najil
Kurti¢ (Tuzla), Zrinjka Glovacki-Bernardi (Zagreb), Mario Brdar (Osijek), Hasnija
Muratagi¢-Tuna(Sarajevo), Ivo Pranjkovi¢ (Zagreb), Josip Sili¢ (Sarajevo), Yusuf
Ziya Stumbiillii (Aydin) i Aleksander Urkom (Budapest).

2. Oblikovne karakteristike Casopisa prema uredni¢kim razdobljima

Radi bolje preglednosti i moguénosti praéenja napredovanja i razvijanja Casopisa
izvrili smo periodizaciju Casopisa na dva urednicka razdoblja. Prvo urednicko
razdoblje odnosi se na period od 1997. do 2010. godine, kada je glavni i odgovorni
urednik bio Ahmet Kasumovi¢. U tome razdoblju objavljeno je sedam brojeva
Casopisa. Tokom godina izlazenja uredni$tvo je nastojalo napraviti prepoznatljivu
tehni¢ku formu i izgled samoga Casopisa te ga u tom smislu uéiniti prakti¢nim za
iS¢itavanje. Ve¢ u prvom broju Casopisa uz svaki ¢lanak pojavljivao se sazetak na
bosanskome i engleskome jeziku. Od ¢etvrtoga broja uvedena je klasifikacija radova
po sistemu univerzalne decimalne klasifikacije (UDK), a sazecima su dodane 1i
kljucne rijeci, na bosanskome i engleskom jeziku, kao i dvojezi¢ni naslovi ¢lanaka.

Drugo uredni¢ko razdoblje obuhvata zapravo dva do danas objavljena broja
u periodu od 2011. do 2012. godine. Izmjenom glavnog i odgovornog urednika
izvrSene su i izmjene u izgledu i tehnickim predispozicijama Casopisa. Tako su u
osmi i deveti broj uvedene tri tematske cjeline:

- Rasprave i ¢lanci
- Prilozi
- Prikazi, ocjene i osvrti.

Od osmoga broja uvedena je i1 kategorizacija tekstova prema medunarodnim
standardima za radove u rubrici Rasprave i clanci. Radovi su kategorizirani kao
originalni naucni radovi ili kao pregledni radovi. Na osnovu direktnoga uvida (de
visu) utvrdili smo broj kategoriziranih radova u dva posljednja broja.

Broj ¢asopisa Originalni nau¢ni rad Pregledni rad
Bosanski jezik br. 8 6 4
Bosanski jezik br. 9 10 2
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Radovi svrstani u rubriku Prilozi klasificirani su, ali nisu kategorizirani. Takva su
dva rada, po jedan u svakom od brojeva. U rubrici Prikazi, ocjene i osvrti objavljena
su tri rada, bez klasifikacijskoga indeksa i bez kategorizacije.

3. Pitanje autorstva i institucija
U perodu od 1997. do 2012. godine, u devet objavljenih brojeva, ukupno je

objavljeno sto trinaest clanaka, najvise u petom broju (Sesnaest ¢lanaka). Dominiraju
jednoautorski radovi, ali ima i nekoliko radova sa dva ili vise autora.

Broj Broj | Broj Broj Broj Radovi | Radovi | Radovi | Radovi
casopisa |Clanaka | autora| jedno- | radova | glavnog |autora sa| autora sa |inostranih
autorskih| uko- |urednika|Univerzi-| drugih autora
radova |autorstvu tetau |institucija
Tuzli
1 13 13 13 / 2 6 4 3
2 8 7 8 / / 3 5 /
3 10 10 10 / / 6 4 /
4 15 12 11 4 (dva 5 12 1 2
autora)
5 16 16 16 / 1 10 /
6 11 11 10 13 1 6 4
autora)
13 13 13 / 1 11 1 1
12 12 11 1 9 3 /
15 16 14 1 2 10 4 1
SVEGA:| 113 / 106 7 14 73 29 11

Tabelarni prikaz rezultata istrazivanja pokazuje da su sto Sest jednoautorskih
radova, a da je samo sedam njih radeno u koautorstvu. Interesantno je da se u broju
osam javlja koautorstvo u vidu saradnje medu istraziva¢ima Univerziteta u Tuzli i
Sarajevu.

Uz Ahmeta Kasumoviéa najproduktivniji autori Casopisa su Refik Buli¢, sa
osam objavljenih radova, i Amira Turbi¢-Hadzagi¢, sa Sest objavljenih radova.

Analiza je pokazala i da je najvise autora (73) sa institucije koja je izdavac
Casopisa (Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli). Dvadeset devet radova su
objavili autori koji djeluju van institucija Univerziteta. Autori jedanaest radova su
iz inostranstva. Posebno je ovaj podatak znacajan ukoliko se ima u vidu programska
orijentacija Casopisa u smislu obradivanja tema lokalnoga, ponekad i regionalnog
karaktera. S jedne strane on ukazuje na otvorenost ¢asopisa prema autorima sa drugih
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institucija 1 iz inostranstva, a s druge strane ukazuje na zaineteriranost drugih da se
bave temama iz oblasti bosnistike.

U daljim razmatranjima pozabavili smo se podacima o institucijama sa kojih
dolaze autori pa je tako utvrdeno da je jedanaest autora sa Univerziteta u Sarajevu,
Sest ih je sa Univerziteta u Zenici i pet sa Univerziteta ,,Dzemal Bijedi¢” u Mostaru,
Sto ukazuje na postojanje saradnje medu autorima koji djeluju na najznacajnijim
univerzitetima u Bosni i Hercegovini.

Univerzitet u Univerzitet u Univerzitet ,,Dzemal Ostalo
Sarajevu Zenici Bijedi¢” Mostar
11 6 5 5

U okviru saradnje sa inostranstvom uocena je saradnja sa Univerzitetima u
Zagrebu, Osijeku i Pristini.

4. Vidljivost ¢asopisa

Vidljivost svakog ¢asopisa izuzetno je vazna autorima koji u njemu objavljuju
svoje radove.

Casopis Bosanski jezik je uvrsten u dvije prestizne svjetske baze podataka:
EBSCOhost i C. E. E. O. L. (Central and East European Online Library).

Unutar baze The Modern Language Association (MLA), koja je Siroj javnosti
dostupna putem EBSCOhost servisa, od osmoga broja indeksiran je i Casopis
Bosanski jezik.

Izuzetno je znacajan i ulazak Casopisa u Central and Eastern European
Online Library (C.E.E.O.L). Ovo je do danas najznacajniji online arhiv za pristup
Casopisima iz oblasti druStvenih i humanistickih nauka i izuzetno je znacajan za
istrazivate Centralne i Istoéne Evrope. Clanci asopisa Bosanski jezik u ovoj bazi
nalaze se u slobodnom pristupu (full format) 1 Citljivi su svim zainteresiranim
korisnicima?. Olaksani pristup punome tekstu izuzetno je znacajan za Casopise koji
nemaju komercijalnu svrhu i nisu namijenjeni preprodaji ve¢ samo distribuciji medu
nau¢nim i istrazivackim institucijama. Na taj nacin rezultati istraZivanja objavljeni
u ¢lancima dostupni su $iroj javnosti koja ith moze valorizirati, ocjenjivati i koristiti
u vlastitim istrazivanjima. Svi ¢lanci su bibliografski opisani prema uvjetima koje
propisuju medunarodni standardi. ,,Prednost ovoga arhiva je Sto formira normativnu
datoteku autora pojedinacnih zemalja ¢iji su sadrzaji arhivirani”’(Arslankadi¢ 2009:
161).

2 Pristup nekim od tekstova iz drugih ¢asopisa u ovoj bazi nije mogu¢ bez pretplate pa je
za zainteresirane korisnike vazno da se pretplate, o ¢emu se informacije mogu naci na
www.ceeol.com.
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5. Zakljucak

Casopisi koji promoviraju bosanski jezik i afirmiraju istraZivanja u oblasti
lingvistike danas su brojniji. Znacajniji medu njima su oni koji izlaze u okrilju
institucija koje se bave naukom o jeziku: Knjizevni jezik (Institut za jezik u Sarajevu),
Pismo (Bosansko filolosko drustvo) Bosanski jezik (Filozofski fakultet Univerziteta
u Tuzli). Odnedavno je pokrenut jos jedan Casopis srodne orijentacije pod nazivom
Bosnistika plus u izdanju Instituta za bosanski jezik i knjizevnost u Tuzli. Pod
okriljem istoga izdavaca izlazi i elektronski ¢asopis Lingvazin. Izuzetno znacajno
mjesto medu njima pripada nasem ¢asopisu. Bosanski jezik danas okuplja afirmirane
lingviste, ali i mlade koji zele da se okusaju u lingvistickim istrazivanjima. Svi oni
objavljuju radove iz razli¢itih lingvistickih podrucja: povijest jezika, gramatika,
leksikologija, sociolingvistika, kontrastivna analiza bosanskoga jezika i nekog od
stranih jezika i sl. Casopis je uvrsten u dvije baze podataka: EBSCO i C. E. E. O. L.
(Central and East European Online Library).

Izvor

Bosanski jezik: casopis za kulturu bosanskoga knjizevnog jezika 1-9, Filozofski
fakultet Univerziteta u Tuzli, Tuzla
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UPUTE ZA AUTORE

Casopis Bosanski jezik izlazi od 1997. godine a izdaje ga Odsjek za bosanski
jezik i knjizevnost Filozofskog fakulteta Univerziteta u Tuzli. Casopis je indeksiran
u EBSCO bazama podataka. U Casopisu se objavljuju radovi iz bosnistike, slavistike,
opc¢e 1 kontrastivne lingvistike te iz drugih srodnih oblasti. Radovi mogu imati do
30.000 znakova, bez bjelina. Objavljuju se samo ranije neobjavljeni radovi koji
dobiju dvije pozitivne recenzije. Radovi se kategoriziraju. Casopis nije u moguénosti
isplacivati autorske honorare pa se samim slanjem rada u Casopis autori odri¢u
autorskog honorara, a ujedno daju saglasnost za objavljivanje sazetka ili cijeloga
svoga rada na internet stranici ¢asopisa i u bazama podataka u koje je Casopis
ukljuéen. Casopis je besplatan.

Radove treba slati e-mailom na: bosanski.jezik@yahoo.com. Radovi se Salju
u standardnom formatu A4 (Times New Roman, veli¢ina slova 12, prored 1,5).
Biljeske treba da budu na dnu stranice. Rukopis treba urediti i numerirati na sljedeci
nacin:

0. stranica: naslov i podnaslov, ime(na) autora, ustanova, adresa ustanove i
e-mail autora, a za autore bez zaposlenja samo mjesto stanovanja i e-mail;

1. stranica: naslov, podnaslov, sazetak i klju¢ne rijeci na jeziku kojim je rad
pisan (odnosi se na rasprave i ¢lanke);

2. stranica i dalje: glavni dio teksta.

Ako je tekst pisan na bosanskom jeziku, na kraju teksta treba dodati naslov teksta,
sazetak 1 kljucne rijeci na engleskom jeziku. Ako je tekst pisan na engleskom jeziku,
na kraju teksta treba dodati naslov teksta, sazetak i kljucne rije¢i na bosanskom
jeziku.

Popis izvora i literature pocinje na novoj stranici.

Na kraju rada treba dodati sve posebne dijelove koji nisu mogli biti uvrsteni u
tekst (crtezi, tablice, slike i sl.).

Ako se u radu numeriraju odjeljci, treba nastojati da se koriste najvise tri nivoa.
Nivoe treba oznacavati arapskim brojevima (1. / 1.1. / 1.1.1.) i za razli¢ite nivoe
treba upotrebljavati razli¢ite tipove slova:
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1. Masnim slovima (Times New Roman)

1.1. Broj masnim slovima, a naslov masnim kosim slovima (Times New Roman)

1.1.1. Broj obi¢nim slovima, a naslov kurzivom (Times New Roman)

Prije novog odjeljka s naslovom treba ostaviti dva prazna retka, a izmedu naslova
i odjeljka po jedan prazan redak.

Sve primjere u radu treba pisati kurzivom.

Podaci o autoru citiranog teksta piSu se u zagradama a sastoje se od prezimena
autora i godine objavljivanja rada, te broja stranice nakon dvotacke i bjeline, npr.:
(Matthews 1982: 23). Ako broj stranice nije znacajan, navodi se samo prezime autora
i godina objavljivanja rada (Matthews 1982).

Kra¢i citati poc€inju i zavr$avaju se navodnicima, a duzi citati oblikuju se kao
poseban odjeljak — odvajaju se praznim redom od prethodnog dijela teksta, pisu se
uvuceno, bez navodnika, kurzivom i veli¢inom slova 10.

Kad se u radu navode primjeri koji se normalno ne uklapaju u recenicu, oni se
oznacavaju arapskim brojkama u zagradama i odvajaju od glavnog teksta praznim
redom. Ako je primjere potrebno grupirati, oni se mogu oznac¢avati brojkom i malim
slovima, npr.: (1), (1a), (1b), (1c) itd.

Na posebnoj stranici na kraju teksta navodi se naslov Literatura a ispod naslova
navodi se kori§éena literatura

Bibliografske jedinice navode se abecednim redom prema prezimenima autora.
Svaka bibliografska jedinica piSe se u zasebnom odjeljku a drugi i svaki naredni red
je uvucen.

Izmedu bibliografskih jedinica nema praznih redova. Radovi istog autora
redaju se hronoloski — od ranijih radova prema novijim. Ako autor ima vise radova
objavljenih u jednoj godini, oni se obiljezavaju malim slovima, npr.: 2010a, 2010b,
2010c itd.

Ako se u radu navodi vise od jednog Clanka iz iste knjige, onda tu knjigu treba
navesti kao posebnu bibliografsku jedinicu pod imenom urednika, pa u jedinicima za
pojedine ¢lanke uputiti na cijelu knjigu.

Imena autora u bibliografskim jedinicama treba pisati u cijelosti.

Svaka bibliografska jedinica treba biti napisana tako da ima sve sljedece
elemente, redoslijed i interpunkciju:

- prezime prvog autora, ime, ime i prezime drugih autora (odvojeni zarezom
od drugih imena i prezimena);

- godina objavljivanja napisana u zagradi nakon koje slijedi zarez;

- naslov i podnaslov rada, izmedu kojih se stavlja dvotacka;

- uz ¢lanke u ¢asopisima navodi se ime ¢asopisa, godiSte i broj, zatim zarez i
nakon zareza brojevi stranica pocetka i kraja ¢lanka;

- uz Clanke u knjigama navodi se prezime i ime urednika, nakon zareza
skracenica ur., potom naslov knjige iza koga slijedi zarez i nakon zareza
broj stranica pocetka i kraja ¢lanka;
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- uz knjige i monografije po potrebi se navodi izdanje, niz te broj u nizu (po
potrebi), izdavac, mjesto izdavanja;

- ako neka publikacija ima dva ili viSe izdavaca, onda se izmedu podataka o
izdavac¢ima stavlja pravopisni znak tacka-zarez;

- naslove knjiga i nazive Casopisa treba pisati kurzivom;

- naslove Clanaka iz ¢asopisa ili zbornika treba obiljezavati navodnim znacima.

Primjeri:

Skalji¢, Abdulah (1989), Turcizmi u srpskohrvatskom jeziku, 6. izdanje, Svjetlost,
Sarajevo

O’Grady, William, Michael Dobrovolsky, Mark Aronoff (1993), Contemporary
Linguistics: An Introduction, Second Edition, St. Martin’s Press, New York

Tosovi¢, Branko, Arno Wonisch, ur. (2009), Bosnjacki pogledi na odnose izmedu
bosanskog, hrvatskog i srpskog jezika, Institut fiir Slawistik der Karl-
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